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Ozet

2012 yilinda TBMM’de kabul edilen 6360 sayili Kanun ile on ii¢ ilde biiyliksehir belediyesiyle,
yirmi alt1 yeni ilge kurulmustur. Ayrica 6360 sayili Kanun’la bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde degisiklik yapilmistir. Ardindan 2013 yilimin ilk ¢eyreginde TBMM’de kabul
edilen 6447 sayili Kanun ile 6360 sayili Kanun’da degisiklik yapilmistir. Yapilan degisiklik ile yeni
kurulan biiyliksehir belediyesi sayisi on iicten, on dorde ¢ikmis ve yeni kurulan ilge sayist yirmi
altidan, yirmi yediye ¢ikmustir.

6360 sayili Kanun’un 29. maddesi ile 1984 tarihli ve 2972 sayili Mahalli Idareler ile Mahalle
Muhtarliklar1 ve Ihtiyar Heyetleri Se¢imi Hakkinda Kanun’un 4. maddesi; “Biiyiiksehir belediye
baskaninin se¢iminde secim ¢evresi, biiyiiksehir belediye simirlarindan olusur” seklinde
degistirilmistir. 2014 yilindan itibaren biiyliksehir belediyeleri smirlari igerisinde yasayan bir
secmen mahalli idareler genel se¢imlerinde 4 farkli sandiga oyunu atmaktadir. Se¢men; demokratik
hakkini kullanarak biiyiiksehir ve ilge belediye bagkanini, mahalle muhtarini ve ilge belediye meclis
iiyelerini segcmektedir.

6360 sayili Kanun TBMM’de kabul edildikten sonra Kanun’un, biiyiiksehir belediye baskanligi
secimlerine etkisi ve yerel bazda siyasi yansimalari kamuoyunda / akademik camiada tartigilan
konular arasinda yer almistir. Bu ¢alismada 6360 sayili Kanun’un yiiriirliige girdigi 30 Mart 2014
mabhalli idareler genel seciminden itibaren 2019 ve 2024 yillarinda yapilan mahalli idareler genel
secimleri de dahil olmak iizere biiyliksehir belediye baskanligi secimlerinin sonucuna tesiri, Ankara
ve Istanbul gibi illerde bazi mahallelerin bagl bulunduklar1 ilgelerin degistirilmesinin yerel
secimlere ne sekilde aksettigi, biiyiiksehir belediyesi bulunan illerde siyasi partilerin yerel
secimlerdeki oy dagilimlari irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: 6360 sayili Kanun, Yerel Se¢imler, Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi, Siyasi
Partiler.

Summary

Law No. 6360, adopted by the Turkish Grand National Assembly in 2012, established metropolitan
municipalities in thirteen provinces and twenty-six new districts. Law No. 6360 also amended some
Laws and Decree Laws. In the first quarter of 2013, Law No. 6447 adopted by the Grand National
Assembly of Turkey amended Law No. 6360.
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With this amendment, the number of newly established metropolitan municipalities increased from
thirteen to fourteen and the number of newly established districts increased from twenty-six to
twenty-seven.

With the 29th article of the Law No. 6360, the 4th article of the Law No. 2972 dated 1984 on the
Election of Local Authorities and Neighborhood Headmen and Boards of Elders has been amended
as “The electoral district for the election of the mayor of the metropolitan municipality consists of
the borders of the metropolitan municipality”. With this 2014 amendment, a citizen living in the
districts within the borders of metropolitan municipalities, as well as a citizen living in an area
transformed from a village into a neighborhood, started to vote to elect the neighborhood headman,
district municipal council members, district mayor and metropolitan mayor in the local
administration elections.

After the Law No. 6360 was adopted by the Turkish Grand National Assembly, its impact on
metropolitan mayoral elections and its political repercussions on a local basis have been among the
issues discussed in the public / academic community. In this study, the effect of the Law No. 6360
on the results of metropolitan mayoral elections, including the general elections of local
administrations held in 2019 and 2024 since the general elections of local administrations held on
March 30, 2014 when the Law No. 6360 entered into force, how the change of the districts to which
some neighborhoods in provinces such as Ankara and Istanbul are affiliated has affected the local
elections, and the distribution of votes of political parties in local elections in provinces with
metropolitan municipalities will be examined.

Keywords: Law No. 6360, Local Elections, Metropolitan Municipality, Political Parties.

1. GIRIS

1982 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 127. maddesine gore Mahalli Idareler; “il, belediye
veya kOy halkinin mahalli miisterek ihtiyaglarin1 karsilamak iizere kurulus esaslart kanunla
belirtilen ve karar organlari, gene kanunda gosterilen, segcmenler tarafindan secilerek olusturulan
kamu tiizel kisileridir” seklinde tanimlanmaktadir. Ayrica aynt maddenin 3. fikrasinda “Kanun,
bliyilk yerlesim merkezleri icin 06zel yonetim bigimleri getirebilir” denilerek biiyiiksehir
belediyelerinin kurulusunun anayasal dayanagi olusturulmustur.

Yerel yOnetimler, vatandaslarin giindelik yasamda dogrudan temas kurduklari kamu birimleri
olarak, demokratik katilimin gelisimi agisindan kilit bir rol {listlenmektedir. Bu birimler, katilim
uygulamalarini tesvik etmekle kalmaz, ayn1 zamanda bunlarin hayata gegirilmesinde de etkin birer
ara¢ islevi gorir. Katilimci diizenlemelerin yerel diizeyde etkinlestirilmesi, yalnizca ydnetisim
stireclerini seffaf ve hesap verebilir kilmakla kalmaz; ayn1 zamanda katilim kiiltiiriiniin toplumun
tim kesimlerine yayilmasina da oOnciililk eder. Boylece vatandaglar, yasadiklar1 c¢evreye iliskin
sorunlara karsi daha duyarl hale gelmekte ve vatandaslarin bu sorunlarin ¢6ziimiine yonelik aktif
katki sunma motivasyonlar1 artmaktadir. Yerel yoneticilerin, katilim mekanizmalarin1 hem halkin
talepleri dogrultusunda hem de bélgesel nceliklerin tespiti siirecinde cesitlendirebilmeleri (Ozden,
2024) bu siireci daha islevsel ve kapsayici hale getirmektedir. Bu durum, yerel yonetimlerin salt
hizmet sunan kurumlar degil, ayn1 zamanda toplumsal uzlas1 ve ortak aklin iiretildigi platformlar
olarak konumlanmasina olanak tanimaktadir.

Yerel diizeyde katilimin demokratiklesme ile pozitif bir iliski igerisinde oldugu varsayildiginda,
yerel yonetimlerin demokrasinin igsellestirildigi temel alanlar olarak degerlendirilmesi miimkiindiir.
Bu baglamda, belirli bir cografi bdlgede yasayan bireylerin yalnizca yoneticilerini se¢cim yoluyla
belirlemeleri degil, ayn1 zamanda sec¢imle olusturulan yerel meclis toplantilarina katilarak goriis ve
diisiincelerini ifade etmeleri, demokratik katilim agisindan biiylik bir 6nem tasimaktadir. So6z
konusu katilim pratikleri, yerel halkin yalmizca karar siireclerine miidahil olmasimi degil, ayni
zamanda ydnetim sorumlulugunu paylasma (Ozgelik, 2021) bilincini gelistirmesini de beraberinde
getirmektedir.
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Gergekten, yonetim siireclerinde gorev listlenmesi gereken kentlinin katilim istek ve giidiisiine sahip
olmas1 kentsel katilimin &nde gelen kosuludur. Ikinci kosulsa, katilim icin ¢agr1 yapan siyasal
toplum Orgiitiinii, yani yonetimi temsil edenlerin katilimin yararina gergekten inanmis ve bu konuda
kararli kimseler olmalaridir. Bir 6rgiitiin baginda bulunan kimsenin, 6rnegin bir belediye bagkaninin
kendisinin katilim yanlis1 olmasi sart olmakla birlikte, yeterli sayilmaz. Hizmet birimlerini
yonetenlerinde en azindan katilima kars1 olmamalar1 gerekir (Keles, 2020).

Tiirkiye'de biiyliksehir belediyeciligi uygulamasi, 1980'li yillarda baslayan bir yerel yonetim reform
siirecinin 6nemli bir parcasi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu sistemin amaci, hizla biliyiiyen sehirlerin
yonetimini daha etkin ve planli bir sekilde yiirlitebilmektir. Tiirkiye’de ilk biiyiiksehir belediyeleri
1984 yilinda kurulmustur. 195 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile baglayan siireg, kisa siire
sonra yerini 3030 say1l1 Kanun’a birakmis ve bu kapsamda Ankara, Istanbul ve Izmir ilk biiyiiksehir
belediyeleri olarak ilan edilmistir. Bu ii¢ sehir, niifus yogunlugu, ekonomik biiyiikliigii ve idari
onemi bakimindan Tiirkiye’nin énde gelen kentleridir. ilerleyen yillarda biiyiiksehir statiisii kazanan
sehirler sunlardir:

. 1986: Adana

. 1987: Bursa, Gaziantep, Konya

. 1988: Kayseri

. 1993: Antalya, Diyarbakir, Erzurum, Eskisehir, izmit (Kocaeli), Mersin ve Samsun

. 1999: Marmara depremi sonras1 Adapazari (Sakarya)

Bu donemde biiyliksehir belediyesi ilan edilen iller, genellikle hem niifus hem de ekonomik
potansiyel acisindan 6n plana ¢ikan sehirlerdir. Ayrica sanayilesme, ulasim aglari ve kentsel
biliyiime gibi faktorler de bu kararlarin alinmasinda etkili olmustur. Biiyiiksehir belediyeciliginde en
biiyiik degisim ise 2012 yilinda kabul edilen ve 2014 yilinda yiiriirliige giren 6360 sayilh Kanun
ile yasanmistir. Bu Kanun ile 14 il belediyesi, biiyiiksehir belediyesi statiistine kavusmustur (Arslan,
2022).

Bu iller:

1 Aydin,

Balikesir,

Denizli,

Hatay,

Kahramanmaras,

Malatya,

Manisa,

Mardin,

Mugla,

Ordu,

Sanliurfa,

Tekirdag,

Trabzon

71 Van ilidir.

Ancak burada dikkat ¢ekici bir durum mevcuttur: Ordu ilinde biiyiiksehir belediyesi, digerlerinden
farkli olarak 6447 sayili Kanun ile kurulmustur. 6360 sayili Kanun sadece biiyiiksehir sayisini
artirmakla kalmamis, ayn1 zamanda bu belediyelerin sinirlarint da il miilki sinirlariyla esitlemis ve
koy statiistindeki yerlesimleri mahalleye doniistiirerek 6nemli bir idari doniisiim gerceklestirmistir.
Bu, yerel yonetimlerin hizmet alanim1 genisletmis, kirsal bolgeleri dogrudan biiyiiksehir
belediyeleriyle iligkilendirmistir. 6360 sayili Kanun ile Tiirkiye’de biiyliksehir belediyesi sayisi
30’a ulasmis ve bu yapilar, niifusun 6nemli bir boliimiine hizmet verir hale gelmistir. Bu doniisiim,
yerel yonetimlerin etkinligini artirmay1 hedeflemekle birlikte, yonetim yiikiinii de 6nemli dlctide
artirmistir. Biliyliksehir belediyesi sisteminin gelecekte nasil evrilecegi ise sehirlesme dinamiklerine
ve idari reformlara bagl olarak sekillenecektir.
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6360 sayili Kanun’un 29. maddesi ile 1984 tarihli ve 2972 sayili Mahalli Idareler ile Mahalle
Muhtarliklar1 ve Ihtiyar Heyetleri Se¢imi Hakkinda Kanun’un 4. maddesi; “Biiyiiksehir belediye
baskaninin se¢iminde secim ¢evresi, biiyiiksehir belediye simirlarindan olusur” seklinde
degistirilmistir. Yapilan degisiklik ile biiyliksehir belediyeleri sinirlar1 i¢cinde kdyden mahalleye
doniisen bir yerde yasayan vatandag, mahalli idareler genel se¢iminde mahalle muhtarini, ilge
belediye meclisini, ilge belediye baskanini ve biiyiiksehir belediye bagkanini se¢mek i¢in oy
kullanmaya baglamistir. Yani biiyiiksehir belediyesi sinirlart icerisinde yasayan bir vatandas,
mahalli idareler genel se¢cimlerinde toplam dort farkli sandiga oy atmaya baslamistir.

6360 sayili Kanun gerekgesinde bir yandan idari ve mali kapasitesi yetersiz olan yerel birimlerin
kaldirilacagi, kaynak israfinin Onlenerek etkinlik ve verimliligin amaclandigi, imar plan
biitiinliigiiniin saglanacagi ifade edilirken diger taraftan, halk katiliminin saglanmasi ve etkin hizmet
dunumu amaglar1 vurgulanmistir. Ancak gerekgede bunlar ifade edilirken, yasa metni halkin
yonetimine katilimi konusunda 6nemli bir islev {islenebilecek olan ilge belediyelerini ihmal ederek
halk katiliminin saglanmasi noktasinda olumlu bir katki sunamamistir. S6z konusu yasa
kapsaminda 30 biiyiiksehirde belediye smirlarinin, il smirlarina genisletilmesiyle birlikte belde
belediyelerinin kaldirilmasi, tipki koylerin kaldirilmasi hususunda oldugu gibi temsil bagini
zayiflatmaktadir. Sehir merkezinden kilometrelerce uzakta olan bir beldenin tiizel kisiliginin
kaldirilmasi suretiyle o beldeye iliskin kararlarin, o beldeye kilometrelerce uzakta bulunan belediye
meclisince alinmas1 demokrasi ilkesiyle bagdasmaz (Keles, 2020).

2. YEREL SIYASET

“Siyaset”, kelimesi Arapg¢a’dan dilimize gecmis olan bir kelimedir. “Seyis” kelimesinden tiiremistir.
“Politika” kelimesi ise Yunan kokenli bir kelimedir. Politika, devlet tlizel kisiligini ilgilendiren igler
anlamim1 tasimaktadir (Kislali, 1994). Yerel siyaset, il, ilce, mahalle veya koy gibi daha kiiclik
cografi birimlerde yliriitiilen siyasi faaliyetleri kapsar. Bu diizeydeki siyaset, genellikle belediyeler,

il 6zel idareleri ve muhtarliklar gibi yerel yonetim birimleri aracilifiyla sekillenir. Kentsel Siyaset;
ozdeksel ve tinsel degerlerin kentsel alanlar1 ve kentlesmeyi etkileyecek bigimde boliistiiriilmesini
anlatmaktadir. “Yerel diizeyde iktidar olmak™, partilere, kimi degisiklikleri, o diizeyde, iilke
dlciisiinde iktidara gelmeden gergeklestirme sansmi vermektedir. Ozekgilik gelenegi, giiglii olan
iilkelerde bu kolay olmasa bile, halkla olan iligkiler, bu yoldan giiclendirmektedir (Keles, 2012).
Yerel siyasetin 6zelliklerinden birincisi vatandasa yakinliktir. Yerel yoneticiler, segmenle daha sik
temas kurabilir. Bu, halkin ihtiyaclarinin dogrudan yonetimlere aktarilmasini kolaylastirir. Ikincisi;
giindelik hayata dogrudan etkilidir. Altyapi, ulasim, ¢evre diizenlemesi, temizlik, su, imar planlar
gibi pek ¢ok hizmet yerel yonetimler tarafindan yiiriitiiliir. Ugiinciisii; Katilimciliktir. Yerel diizeyde
halkin yonetime katilimi (6rnegin halk meclisleri, muhtarlarla iletisim, yerel referandumlar) daha
kolaydir. Sonuncusu da siyasi kariyer basamagidir. Bir¢ok siyaset¢i i¢in yerel yonetimler, ulusal
siyasete gegmeden 6nce deneyim kazandiklar1 6nemli bir asamadir.

Siyasal partilerin ereklerinden biri genel se¢imlerden birinci parti olarak zaferle c¢ikmaksa
ereklerinden bir digeri de yerel se¢cimlerden birinci parti olarak zaferle ¢ikmaktir. Bir siyasal partiyi
siyasal iktidara tasiyan en Onemli etmenlerden biri iilke genelinde yerel yonetimlerde, iktidar
olabilmektir. Siyasal katilma eylemlerinin etkinligi ve saglikli olmasi orgiitsel bir siirece girmesiyle
artmaktadir. Her toplumsal eylemin, ulusal olarak yonetilmesi i¢in bu eylemin belirli bir biirokratik
bir orgiit tarafindan iistlenilmesi zorunlulugu vardir (Cam, 1984).

Politika olgusuna ister iktidar iliskileri baglaminda isterse karar alma siirecleri cercevesinde
yaklagsalim (Kapani, 2016) her iki temel perspektifin merkezinde siyasal partilerin yer aldigi
goriilmektedir. Siyasal partiler, modern anlamda politik yasamin aktorleri olarak tarih sahnesine
oldukca ge¢ bir donemde ¢ikmiglardir. Ancak bu gorece ge¢ baglangica ragmen, siyasal partiler cok
kisa bir siire igerisinde hemen hemen tiim {ilkelerde siyasal yasamin vazgecilmez unsurlar1 ve en
etkin dinamikleri haline gelmislerdir.
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Bu durum, partilerin yalnizca secim siire¢lerinde degil, kamu politikalarinin olusturulmast,
toplumsal taleplerin siyasal alana tasinmasi ve temsil mekanizmalarinin islemesi agisindan da
merkezi roller iistlenmelerine yol agmustir.

Modern anlamiyla siyasal partilerin ilk defa Ingiltere’de ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz. Bununla
beraber 1832 yilinda ¢ikan reform kanununa kadar siyasal partilere Ingiltere’de pek 6nem veren
olmamistir. Fransiz ve Amerikan Ihtilali’nde siyasal partilerin rolii oldugunu sdylemek lazimdir. 19.
yiizyilda Ingiliz, Amerikan ve Fransiz modelleri baz alinarak demokratiklesme siireci gegiren diger
iilkelerde siyasal partiler kurulmaya baslanmistir (Daver, 1969). Devletler hangi ideolojiye ve
yonetim sistemine sahip olursa olsunlar siyasal partiler biitiin toplumlarda Snemli siyasal
orgiitlerdir. Siyasal partiler, demokratik sistemlerin vazgegilmez unsurlarindandir. Siyasal partiler;
ortak bir diislince ve program etrafinda bir araya gelmis bireylerden olusur ve siyasal iktidar1 elde
etmek ya da iktidarda soz sahibi olmak amaci giider. Siirekli ve diizenli bir Orgiitlenmeye
sahiptirler; yani sadece secim donemlerinde degil, her zaman faaliyet gosterirler (Kapani, 2016)
Toplumun cesitli kesimlerinin ¢ikarlarim1 temsil ederler, kamuoyu olustururlar ve halk ile devlet
arasinda bir koprii islevi goriirler.

1982 Anayasasi’nin 127. maddesinin 3. fikrasinda belirtildigi {izere mahalli idarelerin segimleri 67.
maddedeki esaslara gore 5 yilda bir yapilmaktadir. Bu dogrultuda se¢imlerin nasil yapildigi, hangi
sistemin uygulandig1 ve rizaya dayanip dayanmadigi sorulari 6nem kazanmaktadir. Bu durumda 6n
plana ¢ikan ilke ise adalet ilkesidir. Yani se¢gmen kesiminin temsil isteklerinin ne derece gerceklesip
gerceklesmedigi mevzuu ortaya ¢ikmaktadir (Safi & Kursuncu, 2019).

“Subsidiarity” ilkesi Bat1 siyasi diislincesinin tarihinde derin koklere sahip olmasina ragmen, ancak
cok daha yakin bir zamanda belirgin bir siyasi ve hukuki kavram olarak goriiniir hale gelmistir
(Carozzo, 2003: 38). Yerel yonetim birimlerinin halka miimkiin oldugunca yakin olmasi ve
kararlarin da en alt diizeyde alinmasim1 6ngoren yerellik ilkesi, 1992 tarihli Maastricht Avrupa
Birligi Anlagmast ile 6zel bir 6nem kazanmistir. Bu ilke hem genel hem de bolgesel ve yerel
demokrasinin gilivencesi olarak Anlagsma’nin 3/B maddesinde acik¢a yer almistir. (Cukurcayir,
2012). Anlagsma’da vurgulanan temel amag, kararlarin miimkiin olan en alt diizeyde alinmasi,
yalnizca gerekli hallerde iist yonetim kademelerine taginmasidir. Boylece, halkin yonetime katilimi
artirllmakta ve demokratik mesruiyet giiclendirilmektedir. “Subsidiarity” ilkesi demokratik
kurumlarin giiclendirilmesinden bahseder; bu kurumlarca bireylerin kamu giicliniin kullanimiyla
ilgili kararlara dahil edilmesi gerekir (Barber, 2005).

Demokrasiler ¢ogunluk ilkesine degil “¢ogulculuga” dayanir. Siyasal sistemin/erkin
demokratiklesmesinden kamusal politikalarin, politika aktorleri ile uzlasi/miizakere yolu ile
olusturulmasi anlagilir. Bu baglamda, kamu alaninin toplumsal ¢esitliligi yansitacak sekilde tarafsiz
bi¢imde insa edilmesi ve toplumun farkli kesimlerinin bu alana etkin katiliminin saglanmasi biiyiik
onem arz etmektedir (Tekeli, 2014). Weitz ve Winters’e gore (2008) demokrasilerde siyasi katilim,
diizenli araliklarla temsilcilere oy vermekten, referandumlarda politikalar hakkinda oy kullanmaya,
siyasi gruplar olusturmaya ve yasal veya yasadisi protestolara katilmaya kadar bir¢ok bi¢im alabilir.
Yerel yonetimlerde, demokratik yonetim ve katilim degerlidir.

Bir yerel yoOnetim baskaninin ya da ekibinin yerelde etkili bir katilimeci demokrasi pratigi
gelistirebilmesi i¢in, oncelikle yerelin 6zgiin yapisini ve i¢ dinamiklerini dogru bigimde tanimasi
gerekmektedir. Yerel, hem orada yasayan bireylerin gilinliik yasamlarinin bi¢imlendigi temel
cerceveyli sunmasi hem de bu bireylerin potansiyel ve kapasitelerinin  belirlenip
degerlendirilebilecegi bir zemin olusturmasi bakimindan 6zel bir 5nem tagimaktadir.

Yerel yonetimlerde demokrasinin ¢ogunluk¢u degil ¢ogulcu bir yapiya sahip olmasi demokratik
siyasal kiiltiirii daha da gelistirecek olup siyasal katilimi da artiracaktir. Bu bakimdan 6nemli olan
secilmis bir kisinin hangi kararlarin1 mesru oldugu konusundaki anlayisi degistirecektir. Bu
gerceklestigi takdirde cogunlugun oyunu alarak segilmis kisi yeni bir secime kadar her yaptiginin
mesru oldugunu diisiinemeyecektir. Temsili demokrasinin isleyisi igerisinde yer alan yerel yonetim
organlari, kararlarint hukuki usullere uygun sekilde alarak yasallik ¢ercevesinde hareket ederler.
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Ancak modern demokratik anlayista yalnizca yasallik, yani kararlarin hukuka uygunlugu, artik bu
kararlarin toplum nezdinde kabul gormesi icin yeterli goériilmemektedir. Kamusal alanda alinan
kararlarin mesruiyeti, yani halkin bu kararlara verdigi riza ve duydugu giiven, giderek daha fazla
onem kazanmaktadir. Bu nedenle yerel yonetimlerin sadece yasal siireglere degil, ayn1 zamanda
seffafliga, katilimciliga ve toplumsal faydaya da dncelik vermeleri gerekmektedir. Yasal olan ancak
bazi kosullar yerine getirildiginde mesru olarak goriilecektir. Bu bakimdan bir yandan insan haklar1
ve medeni haklar bir sinir olustururken, 6te yandan yeni gelisen yonetisim anlayistyla tutarli olmak
durumundadir. Toplumla ilgili paydaslarin, kamu alaninda karsilikli etkilesimi agik siireclerden
gecmis olmasi gerekmektedir. Cogulcu ve katilimci demokrasi pratiklerinin gelistigi ortamlarda,
toplumsal iliskiler giiclenecek ve bu durum sosyal sermayenin olusumuna zemin hazirlayacaktir.
Boylece, yerel yonetimlerin 6zgiin is yapabilme kapasiteleri de artacaktir” (Tekeli, 2014).
Biiytiksehir belediye baskanligi, bir iilkenin kentlesme politikalarinin sahaya yansidigi, yerel halkla
dogrudan temas kurulan, stratejik kararlarin alindigi 6nemli bir kamu yonetimi pozisyonudur.
Tirkiye gibi hizli kentlesen, niifus yogunlugu yiiksek ve sosyoekonomik cesitliligi olan iilkelerde
biiyliksehir belediyelerinin 6nemi giderek artmaktadir. Bu nedenle biiyiiksehir belediye baskanligi
sadece bir idari gorev degil; ayni zamanda siyasi, sosyal ve ekonomik liderligi kapsayan c¢ok
boyutlu bir misyondur.

Biiytiksehir belediye baskanligi, bir iilkenin yerel yonetim yapisi igerisinde en kritik gérevlerden
biridir. Genis cografi alanlara, yiiksek niifusa ve karmagik kentlesme sorunlarina sahip
biiyiiksehirlerde belediye baskanlari, sadece altyapt ve hizmet sunumuyla degil, ayn1 zamanda
sosyal adalet, ¢cevre koruma ve ekonomik kalkinma gibi birgok alanda stratejik kararlar alir. Bu
baglamda biiyiiksehir belediye baskanligi, halkla dogrudan temas halinde olan en 6nemli kamu
yonetimi pozisyonlarindan biridir. 5393 sayili Belediye Kanunu ve 5216 sayili Biiyiiksehir
Belediyesi Kanunu cergevesinde biiyliksehir belediyeleri; ulasim, imar, ¢evre, temizlik, sosyal
hizmetler, kiiltiirel faaliyetler, saglik hizmetleri gibi c¢ok ¢esitli alanlarda hizmet iiretmekle
yukiimlidiir. Bu gorevleri yerine getirirken, biiyiliksehir belediye baskan1 hem siyasi liderlik hem de
yonetsel beceriler sergilemek zorundadir.

Bir biiyiiksehir belediye baskani, sadece teknik bir yonetici degil, ayn1 zamanda bir vizyoner ve
toplum lideridir. Katilimc1 yonetim anlayisiyla halkin goriislerini almali, seffaflik ilkesine uygun
sekilde ¢alismali ve kentin her kesimini kapsayan sosyal politikalar gelistirmelidir. Ayrica merkezi
yonetimle is birligi yaparken yerel halkin ¢ikarlarini korumakla yiikiimliidiir.

Basarili bir belediye bagkanin da bulunmasi gereken 6zellikleri asagidaki gibi siralayabiliriz.

. Vizvon Sahibi Olmak: Uzun vadeli planlama yapabilen, kentin gelecegini ongoren bir bakis
ac1s1 gerekir.

. Katilimct ve Seffaf Yonetim: Karar alma siireglerine halki dahil eden, hesap verebilir ve agik
bir yonetim anlayisi.

. Teknoloji ve Veriye Dayali Karar Alma: Akilli sehir uygulamalari, dijitallesme ve veri
analitigi ile etkili hizmet sunumu.

. Kriz Yonetimi Yetenegi: Pandemi, dogal afetler gibi olaganiistli durumlara kars1 hazirlikli ve
hizli tepki verebilen bir yap.

. Etkili Iletisim ve Sosyal Uyum: Halkla giiclii iletisim kurabilen, toplumsal kutuplasmay1
azaltan birlestirici bir liderlik anlayisi.

3. 6360 SAYILI KANUN’UN SIYASAL ETKILERI

Izci ve Turan’m (izci & Turan, 2013) belirttigi iizere 6360 sayili Kanun’un en fazla giindem
olusturan ve kamuoyunda tartisilan yonii baskanlik sisteminin zemininin olusturulduguna yonelik
siyasal tartigmalardir. 6360 sayili Kanun’la yerelde merkezilesmenin artacagi ve siyasal katilimin
azalacag1 yoniinde elestirilerin oldugu belirtilmistir.
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3.1. 2009 Mabhalli idareler Genel Secimleri

Tablo 1’den anlasilacag lizere 29 Mart 2009 tarihli mahalli idareler genel secimleri sonuclarina
gore, 16 biiyiiksehir belediyesinde belediye baskanliklarinin partilere gore dagilimi asagidaki
gibidir:

Adalet ve Kalkinma Partisi: Ankara, Bursa, Erzurum, Gaziantep, Istanbul, Kayseri, Kocaeli, Konya,
Sakarya, Samsun Biiyiiksehir Belediyesi

CHP: Antalya, izmir, Mersin Biiyiiksehir Belediyesi

MHP: Adana Biiytiksehir Belediyesi

DTP: Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi

DSP: Eskisehir Biiyiiksehir Belediyesi

Tablo 1. 2009 Biiytiksehir Belediye Baskanligi Se¢cim Sonuglari
2009 YILI YEREL SECiM SONUCLARI

DTP (1 BELEDIYE) _ PSP (1 BELEDIYE)
6% 6%
MHP (1 BELEDIYE)

6% = Adalet ve Kalkinma Partisi

(10 BELEDIYE)
= CHP (3 BELEDIYE)

= MHP (1 BELEDIYE)
DTP (1 BELEDIYE)

= DSP (1 BELEDIYE)

Tablo 1’den anlasilacag: lizere 2009 mabhalli idareler genel se¢imleri sonuglarina gore Tiirkiye’de
biiyliksehir belediyelerinin %63 iinii Adalet ve Kalkinma Partili belediye baskanlari, %19’unu ise
Ana Muhalefet Partisi CHP’li belediye baskanlar1 yonetmektedir.

3.2. 2014 Mabhalli idareler Genel Secimleri

2009 mahalli idareler genel secimi sonuglarina gore heniiz biiyliksehir belediyesi kurulmamis olan
Denizli, Hatay, Kahramanmaras, Malatya, Mardin, Trabzon illerinde belediye baskanliklarini
Adalet ve Kalkinma Partili adaylar kazanmaistir.

Aydm, Mugla, Tekirdag illerinde belediye bagkanliklarin1i CHP’li belediye baskan adaylar
kazanmustir.

Balikesir ve Manisa illerinde belediye baskanliklarint MHP’1i belediye baskan adaylar1 kazanmaistir.
Van ilinde belediye bagkanligin1t DTP’li belediye baskan aday1 kazanmistir.

Ordu ilinde belediye bagkanligin1t DSP’li belediye bagskan aday1 kazanmustir.

Sanlurfa ilinde belediye bagkanligini, bagimsiz aday kazanmistir.

30 Mart 2014 tarihli mahalli idareler genel secimleriyle fiili olarak yeni kurulan 14 biiyiiksehir
belediyesinde beledive baskanliklarinin partilere gére dagilimi asagidaki gibidir:
Adalet ve Kalkinma Partisi: Balikesir, Denizli, Kahramanmaras, Malatya, Ordu, Sanliurfa, Trabzon
Biiytiksehir Belediyesi

CHP: Aydin, Hatay, Mugla, Tekirdag Biiyiiksehir Belediyesi

MHP: Manisa Biiyiiksehir Belediyesi
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BDP (DTP, 2009°da kapatilmisti): Van Biiyliksehir Belediyesi
Bagimsiz: Mardin Biiyiiksehir Belediyesi

30 Mart 2014 tarihli mahalli idareler genel secimleri sonuclarina gére, diger 16 biiyviiksehir
beledivesinde belediye baskanliklarinin partilere gére dagilimi asagidaki gibidir:

Adalet ve Kalkinma Partisi: Ankara, Antalya (yeni kazanilmistir), Bursa, Erzurum, Gaziantep,
Istanbul, Kayseri, Kocaeli, Konya, Sakarya, Samsun Biiyiiksehir Belediyesi

CHP: Eskisehir (yeni kazanilmistir) ve Izmir Biiyiiksehir Belediyesi (Antalya ve Mersin Biiyiiksehir
Belediyesi kaybedilmistir).

MHP: Adana ve Mersin Biiyiiksehir Belediyesi (yeni kazanilmigtir)

BDP: Diyarbakir Biiytiksehir Belediyesi

Tablo 2. 2014 Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi Se¢im Sonuglari

pacivsiz @ 2014 YILI YEREL SECIM SONUCLARI

BELEDIYE)
3%

BDP (2 BELEDIYE)
7%

m Adalet ve Kalkinma Partisi
(18 BELEDIYE).
= CHP (6 BELEDIYE)

= MHP (3 BELEDIYE)
BDP (2 BELEDIYE)

= BAGIMSIZ (1 BELEDIYE)

30 Mart 2014 mahalli idareler genel secimi sonuclarina gére toplam 30 biiyiiksehir belediye
baskanliginin partilere gore dagilimi asagidaki gibidir:

Adalet ve Kalkinma Partisi: Ankara, Antalya, Balikesir, Bursa, Denizli, Erzurum, Gaziantep,
Istanbul, Kahramanmaras, Kayseri, Kocaeli, Konya, Malatya, Ordu, Sakarya, Samsun Sanliurfa,
Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi

CHP: Aydin, Eskisehir, Hatay, Izmir, Mugla, Tekirdag Biiyiiksehir Belediyesi

MHP: Adana, Manisa, Mersin Biiyiiksehir Belediyesi

BDP: Diyarbakir ve Van Biiyiiksehir Belediyesi

Bagimsiz: Mardin Biiyiiksehir Belediyesi

Diyarbakir Biiyiiksehir Belediye Baskanligina Igisleri Bakanlig: tarafindanl Kasim 2016 tarihinde
Ankara ili Etimesgut ilgesi Kaymakami Cumali Atilla kayyum olarak atanmistir. Van Biiyiiksehir
Belediye Baskanligi’na da Igisleri Bakanlig1 tarafindan 17 Kasim 2016 tarihinde kayyum atanmustir.
11 Temmuz 2014 tarithinde BDP’nin 3. Olagan Kongresi gerceklestirilmis ve kongrede alinan
kararla BDP’nin ad1 degistirilerek Demokratik Bolgeler Partisi (DBP) olmustur. Diyarbakir ve Van
Biiyiiksehir Belediye Baskanlari kendilerinin yerine Igisleri Bakanligi tarafindan kayyum
atanmadan once Demokratik Bolgeler Partisi’ne gegmislerdi. Kayyum atandiktan sonra Demokratik
Bolgeler Partisi’ne mensup biiyiiksehir belediye baskani kalmamaistir.
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17 Kasim 2016 tarihinde Mardin Biiyiiksehir Belediye Baskanligi’na Icisleri Bakanlig tarafindan
kayyum atanmistir. Bagimsiz aday olup secilen belediye baskani gorevden uzaklastirilmistir.
Boylece Tiirkiye’de bagimsiz aday olup secilen biiyiliksehir belediye bagkani kalmamustir.

3.3. 2019 Mabhalli idareler Genel Secimleri

Tablo 3’ten anlasilacagi tizere 31 Mart 2019 tarihinde yapilan mahalli idareler genel se¢imi
sonuclarina gore Tirkiye’deki toplam 30 biiyiiksehir belediyesinin 15 tanesi Adalet ve Kalkinma
Partili belediye baskanlar1 tarafindan yonetilmeye baslanmistir. Bunlardan 8 tanesi 2014 yilindan
once kurulan biiyliksehir belediyeleri idi. Bunlar; Bursa, Erzurum, Gaziantep, Kayseri, Kocaeli,
Konya, Sakarya Samsun Biiyiiksehir Belediye Baskanliklaridir. 7 tanesi ise 2014 yilinda kurulan
biiyliksehir belediyeleridir. Bunlar ise Balikesir, Denizli, Kahramanmaras, Malatya, Ordu, Sanlurfa,
Trabzon Biiyliksehir Belediye Baskanliklaridir.

11 tane biiyiiksehir belediyesi, CHP’li belediye baskanlari tarafindan yonetilmeye baglanmistir.
Bunlardan 7 tanesi 2014 yilindan 6nce kurulan biiyiiksehir belediyeleri idi. Bunlar; Adana, Ankara,
Antalya, Eskisehir, Istanbul, Izmir, Mersin Belediye Baskanliklaridir. 4 tanesi ise 2014 yilinda
kurulan biiyliksehir belediyeleridir. Bunlar; Aydin, Hatay, Mugla Tekirdag Biiyliksehir Belediye
Baskanliklaridir.

Tablo 3. 2019 Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi Se¢im Sonugclari
2019 YILI YEREL SECIM SONUCLARI

MHP (1 BELEDIYE)
3%

= Adalet ve Kalkinma Partisi
(15 BELEDIYE)

= CHP (11 BELEDIYE)
= MHP (1 BELEDIYE)

= HDP (3 BELEDIYE)

3 tane biiyiiksehir belediyesi, Halklarin Demokratik Partisi’ne (HDP) mensup belediye baskanlari
tarafindan yonetilmeye baglanmistir. Bunlardan 1 tanesi 2014 yilindan once kurulan biiyiiksehir
belediyesi idi. Bu; Diyarbakir Biiyiiksehir Belediye Baskanligi’dir. 2 tanesi ise 2014 yilinda kurulan
bliyiiksehir belediyeleridir. Bunlar; Mardin ve Van Biiyiiksehir Belediye Baskanliklaridir. 19
Agustos 2019 tarihinde Diyarbakir, Mardin ve Van Biiyiiksehir Belediye Baskanliklarmna Icisleri
Bakanlig1 tarafindan kayyum gorevlendirilmistir.

1 tane biiyliksehir belediyesi, MHP’li belediye baskani tarafindan yonetilmeye baglanmistir. Bu;
Manisa Biiyliksehir Belediye Baskanligi’dir.

Adalet ve Kalkinma Partisi 18 olan biiyiiksehir belediye baskan1 sayisin1 15°e diisiirmiistiir. Ankara,
Antalya ve Istanbul biiyiiksehir belediye baskanliklar1 kaybedilmistir.
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CHP; 6 olan biiyiiksehir belediye bagkani sayisini 11°e ylikseltmistir. Adana, Ankara, Antalya,
Istanbul ve Mersin biiyiiksehir belediye baskanliklar1 kazanilmistar.

HDP’nin 2 olan biiyiiksehir belediye baskani sayisi 3 olmustur. Mardin Biiyiiksehir Belediye
Baskanlig1 (2014 yilinda bagimsiz idi) kazanilmistir.

MHP; 3 olan biiyiiksehir belediye bagkani sayisini 1’e diisiirmiistiir. Adana ve Mersin biiyiiksehir
belediye bagkanliklar1 kaybedilmistir.

Tablo 4‘te 31 Mart 2019 tarihinde yapilan mahalli idareler genel segimlerinde, Istanbul ili
bliyiiksehir belediye baskanligi se¢imi sonucu yer almaktadir. 31 Mart 2019 tarihinde Tiirkiye
genelinde yapilan mahalli idareler genel segimleri, 6zellikle Istanbul ili agisindan olduk¢a 6nemli ve
tartismal1 bir siireci beraberinde getirmistir. Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 i¢in yapilan
secimde Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) aday1 Ekrem Imamoglu ile Adalet ve Kalkinma Partisi
(AK Parti) aday1 Binali Yildirim arasinda oldukc¢a ¢ekismeli bir yaris yasanmistir. Resmi olmayan
ilk sonuglara gére Ekrem Imamoglu %48,7 oraninda oy alirken, Binali Yildirim %48,6 oraninda oy
almistir. Se¢im sonucu yalnizca on binler diizeyinde bir oy farki ile CHP lehine sonuglanmistir. Bu
durum, se¢im sonuglarinin siyasi ve hukuki olarak tartigmaya agilmasina neden olmustur.

Adalet ve Kalkinma Partisi, se¢im sonuclarina ¢esitli gerekgelerle itiraz etmis ve ozellikle sandik
kurullarinin olusturulma usulleri ile se¢gmen listelerine iligskin iddialar giindeme getirilmistir. Bu
kapsamda yapilan itirazlar sonucunda bazi ilgelerde oy sayimlar1 yeniden yapilmis, ancak genel
sonu¢ degismemistir. 6 May1s 2019 tarihinde Yiiksek Se¢im Kurulu (YSK), Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Baskanligi seg¢imlerinin "se¢im kurullarinin olusumunda usulsiizlik" gerekgesiyle iptal
edilmesine (dorde kars1 yedi oy ile) karar vermistir.

Tablo 4. 31 Mart 2019 Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 Se¢imi Sonuglar
SIRA | IL 31 Mart 2019 iISTANBUL
NO BBB SECIMI
SONUCLARI

1 ISTANBUL Cumhuriyet Halk Partisi
%48,70

ISTANBUL Adalet ve Kalkinma Partisi
%48,60

ISTANBUL Saadet Partisi %1,21
ISTANBUL Demokratik Sol Parti 90,36
ISTANBUL Bagimsiz Tiirkiye Partisi
%0,32

ISTANBUL Demokrat Parti %0,26
ISTANBUL Vatan Partisi %0,18
ISTANBUL Tiirkiye Komiinist  Parti
%0,12

Kaynak: https://tr.wikipedia.org/

Istanbul ili; ilce belediye baskanliklari, ilge belediye meclisi iiyelikleri ve muhtarlik segimleri iptal
edilmemistir. YSK tarafindan Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 icin yeni se¢im tarihi 23
Haziran 2019 olarak belirlenmistir.

YSK tarafindan se¢imin iptali kararinin ardindan 07.05.2019 tarihinde Igisleri Bakanlig1 tarafindan
Istanbul Valisi Ali Yerlikaya 5393 sayili Belediye Kanunu'nun 46. maddesine dayanilarak yeni
biiyliksehir belediye bagkani secilinceye kadar belediye baskan vekili olarak gorevlendirilmistir.
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Tablo 5’ten anlasilacag iizere 23 Haziran 2019 tarihinde Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig
icin yapilan ara se¢imde CHP’li Ekrem Imamoglu %54,20 (4.741.885), Adalet ve Kalkinma Partili
Binali Yildirim %45 (3.935.429) oraninda oy almistir. CHP’li Ekrem Imamoglu, 806.456 oy fark ile
tekrar Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani secilmis olup 27 Haziran 2019 tarihinde il Se¢im
Kurulu’ndan mazbatasini alarak goreve basglamistir.

Tablo 5. 23 Haziran 2019 Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 Ara Yerel Secimi Sonuglari
SIRA | iL 2019 YILI 2.SECIM
NO SONUCLARI

1 ISTANBUL Cumhuriyet Halk Partisi
%54,20

2 ISTANBUL Adalet ve Kalkinma Partisi
%45

3.4. 2024 Mabhalli idareler Genel Secimleri

Tablo 6’dan anlasilacag1 iizere 31 Mart 2024 tarihinde yapilan mahalli idareler genel se¢imi
sonuclarina gore Tirkiye’deki toplam 30 biiyiiksehir belediyesinin 12 tanesi Adalet ve Kalkinma
Partili belediye baskanlar1 tarafindan yonetilmeye baslanmistir. Bunlardan 7 tanesi 2014 yilindan
once kurulan biiyiiksehir belediyeleri idi. Bunlar; Erzurum, Gaziantep, Kayseri, Kocaeli, Konya,
Sakarya Samsun Biiyiiksehir Belediye Baskanliklaridir. 5 tanesi ise 2014 yilinda kurulan
biiyliksehir belediyeleridir. Bunlar ise Kahramanmaras, Malatya, Ordu, Sanlwurfa, Trabzon
Biiytiksehir Belediye Baskanliklaridir.

14 tane biiyliksehir belediyesi, CHP’li belediye baskanlari tarafindan yonetilmeye baslanmistir.
Bunlardan 8 tanesi 2014 yilindan 6nce kurulan biiyiiksehir belediyeleri idi. Bunlar; Adana, Ankara,
Antalya, Bursa, Eskisehir, Istanbul, izmir, Mersin Belediye Baskanliklaridir. 6 tanesi ise 2014
yilinda kurulan biiyiiksehir belediyeleridir. Bunlar; Aydin, Balikesir, Denizli, Manisa, Mugla,
Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Baskanliklaridir.

Tablo 6. 2024 Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi Se¢im Sonuglari
2024 YILI YEREL SECIM SONUCLARI

YRP (1 BELEDIYE)
3%

= Adalet ve Kalkinma Partisi
(12 BELEDIYE)
= CHP(14 BELEDIYE)

= YRP (1 BELEDIYE)

= DEM (3 BELEDIYE)
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3 tane biiyiiksehir belediyesi, Halklarin Esitlik ve Demokrasi Partisi’ne (DEM) mensup belediye
baskanlar1 tarafindan yonetilmeye baslanmistir. Bunlardan 1 tanesi 2014 yilindan 6nce kurulan
biiyiiksehir belediyesi idi. Bu; Diyarbakir Biiyliksehir Belediye Baskanligi’dir. 2 tanesi ise 2014
yilinda kurulan biiyiiksehir belediyeleridir. Bunlar; Mardin ve Van Biiyiiksehir Belediye
baskanliklaridir.

1 tane biiyiiksehir belediyesi, Yeniden Refah Partisi’ne (YRP) mensup belediye bagkani tarafindan
yonetilmeye baslanmistir. Bu; Sanliurfa Biiyiliksehir Belediye Baskanligi’dir. Sanliurfa Biiyiiksehir
Belediye Baskani, 2 Eyliil 2024 tarihinde partisinden (YRP’den) istifa etmistir.

31 Mart 2024 tarihinde yapilan Mahalli Idareler Genel Segimi sonuglarina gére Adalet ve Kalkinma
Partisi 15 olan biiyiiksehir belediye baskan1 sayisin1 12’ye diisiirmiistiir. Balikesir, Bursa, Denizli ve
Sanliurfa Biiyiliksehir Belediye Bagkanliklar1 kaybedilmistir. Hatay Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi
kazanilmstir.

CHP; 11 olan biiyiiksehir belediye baskani sayisin1 14’e yiikseltmistir. Balikesir, Bursa, Denizli,
Manisa Biiyliksehir Belediye Baskanliklar1 kazanilmistir. Hatay Biiyliksehir Belediye Baskanligi,
kaybedilmistir.

Sanlurfa Biiyliksehir Belediye Baskanligi’n1 YRP’li aday kazanmis olup sonradan partisinden istifa
edip, bagimsiz olmustur.

MHP; Manisa Biiyiiksehir Belediye Baskanligi’n1 kaybetmis olup MHP’li biiyiiksehir belediye
baskan1 mevcut degildir.

DEM’li Biiyiiksehir Belediye Baskani sayist 3 olup bunlar; Diyarbakir, Mardin ve Van Biiyiiksehir
Belediye Baskanliklaridir. 04 Kasim 2024 tarihinde Mardin Biiyiiksehir Belediye Baskanligi’na, 15
Subat 2025 tarihinde ise Van Biiyiiksehir Belediye Baskanligi'na Icisleri Bakanligi tarafindan
kayyum gorevlendirilmistir.

3.5. Istanbul ve Ankara illerinde 30 Mart 2014 Mahalli idareler Genel Secimi Oncesi Yapilan
Simir Degisiklikleri

Istanbul’da mahalle sinirlarinin degistirilmesinden etkilenen ilgelerden Arnavutkdy Belediye
Baskanligi’n1 (Nakkas ve Bahsayis mahalleri Catalca’ya baglanmistir) 2009-2024 yillar1 arasinda
yapilan 4 farkli mahalli idareler genel secimlerinde Adalet ve Kalkinma Partili belediye baskan
adaylar1 kazanmustir.

Biiyiikcekmece (Muratbey mahallesi Catalca’ya baglanmistir), Catalca ve Sariyer Belediye
Bagkanliklarin1 2009-2024 yillar1 arasinda yapilan 4 farkli mahalli idareler genel sec¢imlerinde
CHP’li belediye baskan adaylar1 kazanmustir.

Sisli Belediye Bagkanligi’n1 (Ayazaga, Maslak, Huzur Mahalleleri; Sartyer’e baglanmistir) 2009
mahalli idareler genel se¢iminde DSP’li belediye adayr kazanmistir. 2014-2024 yillar1 arasinda
yapilan 3 farkli mahalli idareler genel se¢imlerinde CHP’li belediye baskan adaylar1 kazanmistir.
Ankara’da mahalle siirlarinin degistirilmesinden etkilenen ilgelerden Cankaya ve Yenimahalle
Belediye Bagskanligi'm1 2009-2024 yillar1 arasinda yapilan 4 farkli mahalli idareler genel
se¢imlerinde CHP’li belediye bagkan adaylar1 kazanmustir.

Etimesgut Belediye Bagkanligi’n1 2009-2019 yillar1 arsinda yapilan 3 farkli mahalli idareler genel
secimlerinde  MHP’li belediye baskan adaylar1 kazanmistir. 2024 mabhalli idareler genel
secimlerinde ise belediye baskanligint CHP’li belediye baskan aday1 kazanmuigtir.

2014 mahalli idareler genel segimlerinden &nce Ankara ve Istanbul illerinin bazi ilgelerinde yapilan
smir degisiklikleri 2014-2024 yillar1 arasinda yapilan 4 farkli mahalli idareler genel se¢imlerine,
sonuglart etkileyecek sekilde yansimamaistir.
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4. SONUC

Biiytiksehir belediye baskanligl, cagdas kent yasaminin gerekliliklerini anlayan, halkla biitiinlesen
ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 hedefleyen liderlerin omuzlarinda ytikselen bir makamdir. Gelecegin
sehirlerini sekillendirecek bu yoneticiler, yalnizca bugiinii degil, gelecek kusaklarin yasam kalitesini
de belirlemektedir. Bu nedenle biiyiiksehir belediye baskanligi, sadece bir yonetim gorevi degil,
aynt zamanda bir toplumsal sorumluluktur. Baskan, tiim kent halkinin temsilcisidir. Farkh
sosyoekonomik, etnik ve kiiltiirel gruplarin taleplerini dinleyip, kapsayici politikalar gelistirir.
Katilimc1 demokrasiyi giiglendirmek adina halk meclisleri, mahalle forumlar1 gibi araglar
kullanabilir.

6360 sayili Kanun ile biiyiiksehir sinirlar igerisinde bulunan belde belediyeleri lagvedilmistir.
Koylerin tiizel kisiligi kaldirilarak mahalleye doniistiiriilmiistiir. Biiyiiksehir belediyesi sinirlari
icerisinde yasayan biitiin se¢gmenler, biiyiiksehir belediye baskanligi icin oy kullanmaya
baslamiglardir.

6360 sayili Kanun oncesinde mevcut 16 bliyiiksehir belediyesinin 10 tanesi Adalet ve Kalkinma
Partili belediye baskanlar1 tarafindan yonetilmekteydi. 6360 sayili Kanun’un yiiriirlige girmesiyle
birlikte biiyiiksehir belediye sayisinin 30’a ylikselmesiyle 2014 yerel segimlerinde Adalet ve
Kalkinma Partili biiyiiksehir belediye bagkani sayist 18’e yiikselmistir. Bu sayr 2019 yerel
secimlerinde 15°e, 2024 yerel se¢imlerinde ise 12’ye dismiistiir. 2014 yerel se¢imlerinde yeni
kurulan 14 belediyenin 7’sini kazanan Adalet ve Kalkinma Partisi 2024 yerel sec¢imlerinde 5
tanesini kazanmistir.

6360 sayili Kanun’un yiirlirliige girmesinden oOnce Tiirkiye’de mevcut olan 16 biiyiiksehir
belediyesinden yalnizca 3°ti Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tarafindan yonetilmekteydi. Ancak bu
tablo, 2014 yerel se¢imleriyle birlikte degismeye bagladi. 2014 secimlerinde CHP, biiyiiksehir
belediyesi sayisin1 6’ya cikararak onemli bir sigrama gercgeklestirdi. Ayni seg¢imlerde, kanun
kapsaminda yeni kurulan 14 biiyiiksehir belediyesinden 4’iinii de kazanmay1 basardi. CHP’nin
biiyiiksehirlerdeki yiikselisi 2019 yerel secimlerinde de devam etti ve parti, toplam 11 biiyiiksehir
belediyesini kazandi. Bu ivme, 2024 yerel secimlerinde de siirdii ve CHP, 14 biiyliksehir
belediyesinin yonetimini Ustlenerek bugiine kadarki en yiiksek sayiya ulasti. Bu sonuglara gore
CHP, sadece mevcut biiyliksehirlerde degil, yeni kurulan belediyeler arasinda da etkili bir basari
grafigi ¢izdi; 2014°te yeni kurulan 14 bliyiiksehirden 6’sin1 kazanarak yerel yonetimlerdeki etkisini
daha da artird1.

Kanunun yiirlirliige girmesinden 6nce Tiirkiye’de mevcut olan 16 biiyiiksehir belediyesinden
yalnizca biri Milliyet¢ci Hareket Partisi (MHP) tarafindan yonetilmekteydi. Ancak 2014 yerel
secimleriyle birlikte MHP, biiyiiksehir diizeyinde onemli bir sicrama yaparak bu sayiyr 3'e
cikarmay1 basarmistir. Bu artig, partinin yerel yonetimlerdeki etkinligini artirma yoniinde umut
verici bir gelisme olarak degerlendirilmistir. Ne var ki, 2019 yerel secimleri MHP agisindan bir
gerilemeyi beraberinde getirmistir. Parti, kazandigir biiyliksehir belediyelerinin biiyiik kismini
kaybederek sadece 1 biiyiiksehir belediyesiyle yetinmek zorunda kalmistir. Bu diislis, partinin yerel
diizeydeki siyasi giicliniin zayifladigina isaret eden Onemli bir gosterge olmustur. 2024 yerel
secimlerine gelindiginde ise MHP, biiyliksehir belediyeleri diizeyinde herhangi bir basari1 elde
edememis ve higbir biiyiiksehir belediyesini kazanamamistir. Bu sonug, partinin blyiiksehir
Olcegindeki etkinliginin sona erdigini ve Ozellikle biiyliksehirlerde se¢gmen desteginde ciddi bir
daralma yasadigini ortaya koymaktadir.

6360 sayili Kanun dncesinde Tiirkiye’de mevcut olan 16 biiyliksehir belediyesinden yalnizca biri
Demokratik Toplum Partisi (DTP) tarafindan yonetilmekteydi. 2014 yerel se¢cimlerinde Baris ve
Demokrasi Partisi (BDP) bu alandaki temsiliyetini artirarak iki biiyiiksehir belediyesini kazandi.
2014 sonrasi siyasi doniisiimle birlikte Halklarin Demokratik Partisi (HDP) catis1 altinda devam
eden bu ¢izgi, 2019 yerel se¢imlerinde {i¢ biiyiiksehir belediyesini kazanarak temsil giiclinii artirdi.
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2024 yerel secimlerinde ise partinin adi Demokratik Esitlik ve Miicadele Partisi (DEM Parti) olarak
degismis, bu secimde de yine ii¢ biiyiiksehir belediye baskanligi kazanilarak mevcut pozisyon
korunmustur.

Biiytiksehir belediye baskanligi segimlerinde genelde Adalet ve Kalkinma Partisi, CHP, MHP ve en
son ismiyle DEM Parti yarismistir. MHP 2024 yerel se¢imlerinde biiyiiksehir belediye baskanligi
kazanamamis iken YRP, Sanlwurfa’da biiyiiksehir belediye baskanligi kazanmistir. Ancak YRP’li
bagkan, 2 Eyliil 2024 tarihinde partisinden istifa etmistir.

2009 ile 2024 yillar1 arasinda gergeklestirilen dort ayr1 mahalli idareler genel seciminde, 2014
yilindan dnce biiyiiksehir statiisiine kavusmus olan Erzurum, Gaziantep, Kayseri, Kocaeli, Konya,
Sakarya ve Samsun biliyiiksehir belediye baskanliklarini, Adalet ve Kalkinma Partisi adaylari
kazanmustir. Ote yandan, 2014 yilinda biiyiiksehir statiisii verilen Kahramanmaras, Malatya ve
Trabzon’da yapilan {ic mahalli se¢cimde (2014, 2019 ve 2024), yine Adalet ve Kalkinma Partisi
adaylan biiyliksehir belediye baskanliklarini kazanmislardir.

2014 yilindan &nce kurulan biiyiiksehir belediyelerinden; Izmir Biiyiiksehir Belediye Baskanligi’ni
2009-2024 yillar1 arasinda yapilan 4 farkli mahalli idareler genel se¢imlerinde, CHP’li belediye
baskan adaylar1 kazanmistir. 2014 yilinda kurulan biiyliksehir belediyelerinden; Aydin, Mugla ve
Tekirdag biiyiiksehir belediye baskanliklarini 2014-2024 yillar1 arasinda yapilan 3 farkli mahalli
idareler genel secimlerinde, CHP’li belediye baskan adaylar1 kazanmistir.

1 Kasim 2016°da Diyarbakir Biiyliksehir Belediye Bagkanligi’na, 17 Kasim 2016’da Van ve Mardin
Biiyiiksehir Belediye Baskanligi’na Icisleri Bakanlig1 tarafindan kayyum gérevlendirilmistir.

19 Agustos 2019 tarihinde Igisleri Bakanligi; Diyarbakir, Mardin ve Van biiyiiksehir belediyelerine
kayyum atamistir. Diyarbakir Biiyiiksehir Belediye Baskani Selguk Mizrakli’nin yerine Diyarbakir
Valisi Hasan Basri Giizeloglu, Mardin Biiyliksehir Belediye Baskani Ahmet Tiirk’{in yerine Mardin
Valisi Mustafa Yaman, Van Belediye Baskan1i Bedia Ozgokce Ertan’in yerine de Van Valisi
Mehmet Emin Bilmez kayyum olarak atanmistir.

2024 yil1 sonlar1 ve 2025 yili baslari, Tiirkiye'nin dogu illerinde belediyelere yonelik 6nemli idari
gelismelere sahne olunmustur. 11 Kasim 2024 tarihinde Mardin Biiyliksehir Belediye Baskani,
Icisleri Bakanlig: tarafindan gérevden alindi ve yerine kayyum atandi. Bu gelismenin ardindan 15
Subat 2025 tarihinde Van Biiyiiksehir Belediyesi i¢in de Igisleri Bakanlig1 tarafindan bir kayyum
gorevlendirildi.
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