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OZET

Cerh ve ta’dil ilmi ¢ergevesinde, ravilerin rivayetlerinin kabul veya reddini ifade etmek icin bazi
cerh lafizlar1 ortaya ¢ikmistir. Bunlardan birisi, hadisler bosa gitmistir, anlamina gelen “Zahibu’l-
hadis” kavramidir. Bu kavram, ibarenin ilk kismindaki “yiirliyen” veya “gecen” anlamlarinda
kullanilan “<#1¥” kelimesinden olusturulmustur. Zaman zaman kullanilan benzer agir cerh
lafizlarindan birisi ise “<®#34—ns/Hadisi (bosa) gitmistir” kavramidir.

En agir cerh lafizlarindan sayilan “Zahibu’l-hadis”, metriiku’l-hadis, kezzab ve sakit gibi agir cerh
lafizlartyla aymi kategoride yer almistir. Bu kategoride yer alan cerh lafzilari, rivayetlerin terkine
delalet etmekte olup, rivayetleri itibar icin bile yazilmayacak zayif ve miinker rivayetlerde bulunan
genellikle metrak ve yalanci raviler i¢in kullanilmustir. Hicri 3. ylizyildan itibaren yayginlasmaya
baslanan bu kavrami ilk kullananlar arasinda Ahmed b. Hanbel, imam Buhari, Imam Miislim, EbG
Ziir’a er-Razi, Ebli Hatim er-Razi ve oglu ibn Ebi Hatim, Hakim en-Neysaburi ve Suydti gibi
meshur muhaddisler bulunmaktadir. Kaynaklarda birgok ravinin bu lafizla cerh edildigi
goriilmektedir. Gliniimiizde de bu kavram agir cerh lafizlarindan sayilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis Uslii, Cerh Lafizlari, Zahibu’l-hadis, Ravi, Rivayet.

ABSTRACT

Within the framework of the science of Jarh and Tadeel, some Jarh words have emerged to express
the acceptance or rejection of the narrations. One of them is the concept of “Zahib al-hadith”, which
means “hadiths which have been lost”. This concept is formed from the word “zahib”, used in the
first part of the phrase, which means “walking” or “passing”. One of the similar loaded Jarh words
used from time to time is the concept of “zahaba hadithuhu”.

“Zahib al-hadith”, which is considered one of the most loaded Jarh words, is in the same category
with loaded Jarh phrases such as matruk al hadith, kazzab and saqit. The words of Jarh in this
category indicate the abandonment of the narrations, and they are generally used for derelict and
false narrators whose narrations are not written even for credibility. Among the first to use this
concept, which started to become widespread in the 3rd century of Hijrah, famoust hadith scholars
such as Ahmed b. Hanbal, Imam Bukhari, Imam Muslim, Abu Zura al-Razi, Abu Hatim al-Razi and
his son Ibn Abi Hatim, Al-Hakim al-Naysaburi and Suyuti were exit.
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It is seen in the sources that many narrators are interpreted with this wording. Today, this concept is
considered as one of the loaded Jarh words.
Keywords: Hadith Methodology, Jarh Words, Zahib al-hadith, Narrator, Narration.

GIRIS

Cerh ve Ta’dil ilminin Dogusu

Sozlikte maddi ve manevi olarak yaralamak anlamina gelen cerh ve ilimlilik, diiriistliik; goniilde
dogru olduguna dair kanaat beliren sey demek olan adl veya adalet kelimelerinden tiireyerek
diizeltmek, dogru hiikiim vermek ve tezkiye etmek anlamlarina gelen ta’dil, bir ilim dali olarak hicri
ilk asrin sonlarindan itibaren, 6zellikle hadis uydurma girisimleri sonucunda olusan sikintili
durumun telafi edilmesine yonelik en 6nemli faaliyet addedilen isnadin yayginlagsmaya baslamasiyla
ortaya ¢ikmustir (Asikkutlu, 7, 1993; Yiicel, 2017, 220; Marti, 2016, 134).! Isnad ise, Islam
tarihinde fitne diye bilinen Hz. Osman’in sehit edilmesi, ardindan Hz. Ali ile Muaviye arasinda
meydana gelen olaylar1 miiteakiben hadis uydurmaciliginin hizla yayilmasi durumuna karsilik
ravilerin titiz bir sekilde ele alinmasi sonucunda ihtiya¢c haline gelmistir. Nitekim tabiunun
biiyiiklerinden Ibn Sirin (110/728) isnadin gerekliligini su sekilde aktarmaktadir: “Onceleri isnad
aranmazdi. Ancak fitne ortaya ciktiktan sonra ravilerin adlar1 sorulmaya baslandi. Boylece siinnet
ehli olanlarin hadisleri alinir, bid’at ehlinin hadisleri terkedilirdi” (Miislim/Mukaddime, 1374/1955;
Asikkutlu, 7, 1993).

[k bagta belirtildigi iizere isnadin yayginlasmasi ile birlikte, isnatta yer alan ravilerin rivayet
ehliyetlerinin arastirilmasi ihtiyacina binaen Cerh ve ta’dil ilmi olusturulmus ve zamanla
gelismistir. Bu baglamda ravinin hadis rivayetine ehil olmadiginin ortaya konmasina cerh, ehil veya
giivenilir oldugunu kanitlamaya ise ta’dil denmistir (Yicel, 2019: 39). Diger bir ifadeyle, hadis
terminolojisinde cerh, kuvvetli bir hafizaya sahip dikkatli bir alimin, fisk ve yalancilik gibi
kendisinde bulunan veya giivenilir ravilerin rivayetinde yer alan kusurundan dolayr hem kendisinin
hem de rivayetinin reddedilmesi durumudur. Raviye bdyle bir kusuru atfeden alime carih, kusurlu
raviye ise mecrih denir. Buna karsilik ta’dil, terminolojide raviyi, rivayetinin kabuliinii gerektiren
sifatlarla nitelemek demektir. Buna gore, bir raviyi s6z konusu sifatlarla niteleyen alime muaddil,
adalet sahibi oldugu sOylenen raviye ise adl veya adil denir (Asikkutlu, 7, 1993).

Kaynaklarda Cerh ve ta’dil seklinde yer alan bu ilim dali, ayn1 zamanda “ (e 445 Jii (e 48 e
2 ¥/Rivayeti kabul veya reddedilecek raviler ilmi”, “slnzally &) Lle/Giivenilir ve zayif raviler
ilmi”, “0Ssyalls sl ole/Zayif ve terkedilmis raviler ilmi”, “s)s)) <ilasl 48 ae/Ravilerin
ozellikleri ilmi”, “da_l Ol w ale/Raviler terazisi ilmi” ve “Jiall a8 ale/Rical tenkidi ilmi” gibi
adlarla da taninmustir (Sehavi, 1424/2003: 2/3; 3/281; Tibi, 1430/2009: 104; Asikkutlu, 7, 1993).
Saglam hadis metnine ulasma amacinin ger¢eklesmesinde bir ara¢ sayilan isnadin kontroliinii
saglayan Cerh ve ta’dil ilmi, ravilerin dini ve ilmi ehliyetlerini ortaya koyarak bu kontrolii
pekistirmekte, neticede rivayetlerin saglamligina 6nemli katki sunmaktadir. Abdullah b. Abbas,
Cerh ve ta’dil ilmi hakkinda, “Siiphesiz bu ilim dindir, dolayisiyla dininizi kimden aldiginiza dikkat
ediniz” sOylemistir. Bu 6nemi dolayisiyla meshur muhaddis Ali b. el-Medini (234/848) ricali
tanimay1 (Hadis) ilmi(ni)n yaris1 seklinde tanimlamistir. Miisned miiellifi Ahmed b. Hanbel
(241/855) de, ravilerin elestirilerek saglam ve sakat hadislerin ayirt edilmesi konusunda susmamak
ve bunlar1 belirtmek igin konusmak gerektigini ifade etmistir (Ibnu’s-Salah, 1406/1986: 389;
Burkani, t.y.: 5; Asikkutlu, 7, 1993; Yiicel, 2019: 40; Ozgelik, 2017: 332; Cimen, 2021: 412-430).
Buna karsilik baz1 alim ve muhaddisler giybet olabilir diisiincesiyle ravilerin arastirilmasini, ravilere
zayif veya yalancit diye teshis konulmasmin yanlis olabilecegi endisesiyle, ravilerin cerh
edilmesinin dogru olmayacagini ifade etmislerdir.

! Ayrica, konuya dair genis bilgi i¢in bak: Emin Asikkutlu (1997), Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta dil IImi), Istanbul,
M. U. 1. F. Vakfi Yaymlar1.
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Buna ragmen ulema ve muhaddislerin ¢ogunlugu, hadislerin saglikli bir sekilde rivayet edilmesi
icin ravi kusurlarini gizlemenin dogru olmayacagi ve ravilerin cerh ve ta’dile tabi tutulmasinin
gerekliligi konusunda goriis birligine varmiglardir (Neysaburi, t.y.: 70; Yiicel, 2019: 39). Zira
kisilerin tenkit edilmeleri veya tezkiye edilmelerine yonelik ister Kur’an-1 Kerim isterse de hadis-i
seriflerde deliller bulmak miimkiindiir (el-Hucurat, 49/12; Buhari, 1406/1986: Edeb 38; Menakib
19; Mislim, 1374/1955: Fezail 140; Ebla Daviad, 1419/1988: Edeb 5). Meshur muhaddislerden
Yahya b. Said el-Kattan (198/813) hadis ravilerinin gerektiginde tenkit edilmesi gerektigini
kendisine 6zgii bir ifadeyle belirterek (ibn Main, 1405/1985; Asikkutlu, 7, 1993; Yiicel, 2017: 40),
tenkit ve elestirinin Hadis ilminin gelismesine bir nevi katki sagladigini diistinmiistiir. Tabilinun
meshurlarindan Ibn Uleyye diye bilinen Eb(i Bisr Ismail el-Basri (193/809) de cerh ve ta’dilin
giybet olmayacagini ifade etmistir (Sabuncu, 2018: 52). Sube b. Haccac (160/776), Siifyan es-Sevri
(161/777), Abdullah b. Miibarek (181/797) ve Ibn Hibban (354/965) da ravileri cerh etmenin caiz
oldugu diislincesini savunmustur (Hanbeli, 1407/1987; 1/349; Leknevi, 1407/1986: 52; Yiicel,
2017: 39-40; Yiicel, 2019: 221; Ozcelik, 2017: 333). Ayrica, el-Cerh ve t-ta’dil eserinin miiellifi
Ibn Ebi Hatim er-Razi (327/938) de ravilere yonelik yapilan degerlendirmelerin veya cerhin grybet
sayllmayacagi goriisiindedir (Neysaburi, t.y.: 70; Ozgelik, 2017: 333).

Cerh ve ta’dil ilmi genellikle isnadin yayginlasmaya baslamasiyla ortaya ¢iksa da ashab-1 kiram
doneminde buna yonelik bazi miinferit faaliyetlerin oldugunu gézlemlemek miimkiindiir. Hz. Eba
Bekir, Hz. Omer ve de Hz. Ali gibi ashabim biiyiikleri esasen rivayetin dogrulugunun teyidi
amaciyla cerh ve ta’dil ¢ergevesinde degisik yontemlerle faaliyetler siirdiirmiislerdir. Nitekim Hz.
Ebt Bekir, ninenin kendi torunundan alacagi mirasla alakali hadisi teyit i¢in hadisin ravisinden sahit
istemesiyle Hakim en-Neysaburi (405/1014) ve EbG Abdullah Semsiiddin ez-Zehebi’ye (748/1348)
gore ilk miinekkit unvanini almistir. Ayni sekilde, Hz. Omer’in ravilerden rivayetleri icin sahit
istemenin yaninda, ¢okca hadis rivayet edenleri muhtemelen ¢ok hata veya yanlig yapabilecekleri
endisesiyle uyarmasi konumuz agisindan énemlidir. Bu meyanda Irak’a giden sahabilere az hadis
rivayet etmelerini tavsiye etmis, asilsiz bir haber olma ihtimaliyle birlikte, ¢cok hadis rivayeti
yaptiklar1 dolayisiyla Ebd Zer el-Gifari, Abdullah b. Mes’ud, Ebu’d-Derda ve Ukbe b. Amir el-
Ciiheni gibi sahabeyi Medine’den ¢ikmamasi yoniinde yasaklamistir. Ravilerin siki ve titiz bir
sekilde denetime tabi tutmasi dolayisiyla Hz. Omer, meshur muhaddis Ibn Hibban (354/965)
tarafindan ravilere yonelik detayli arastirma yapan ilk miinekkit addedilmistir. Hz. Ali ise, ravilerin
yemin etmeleri sartiyla rivayetlerinin kabul edilebilecegini ifade ederek bir nevi ilk miinekkitlerden
sayilmistir. Ayrica, ashab-1 kiram arasinda Hz. Aise, Abdullah b. Abbas, Enes b. Malik, Ubade b.
Samit ve Abdullah b. Selam gibi ravi miinekkitleri de bulunmaktaydi. Burada, lizerinde durulmasi
gereken konulardan birisi, sahabe doneminde yapilan ravi tenkitlerinin genellikle unutma, yanilma,
yanlis anlama ve iyi ezberleyememe gibi sebeplerden kaynaklandigidir (Neysaburi, t.y.: 70;
Asikkutlu, 7, 1993).

Tabiun donemi de cerh ve ta’dile yonelik 6nemli faaliyetlere sahne olmustur. S6z konusu dénemde
siyasi ve itikadi ¢ekismeler dolayisiyla yasanan gelismelere paralel olarak raviler esasen zabt ve
adalet yonleriyle tenkit edilmislerdir. S6z konusu donemde sayili miinekkitler arasinda Said b.
Cubeyr (94/713), Said b. el-Miiseyyib (94/713), Ibrahim en-Nehai (96/714), Ebi Amr es-Sabi
(104/722), Tavus b. Keysan (106/725) ve Ibn Sirin (110/729) gibi tabiunun meshurlar1 6ne
cikmaktaydi. Bunlari takip eden donemde ise Muhammed b. Sihab ez-Ziihri (124/742), Yahya b.
Said (143/760) ve Hisam b. Urve (146/763) gibi miinekkitler yetismistir. Tabiun doneminin sonlar1
ile etbau’t-tabiin doneminde ise cerh ve ta’dil faaliyetleri daha da belirginlesmis, degisik
amaclardan kaynakli hadis uydurmaciligimin giderek yayginlasmasiyla birlikte bircok ravi
miinekkitleri de ortaya ¢ikmistir. Bu donemde miinekkit alimler, sadece bir bolgeye mahsus raviler
hakkinda degil de esasen tiim raviler hakkinda kanaat belirtmislerdir. Bu donemin en Onemli
gelismelerinden birisi, cerh ve ta’dil faaliyetlerinin derlenmesine baslanmasidir. Nitekim ilk kez
Basra’da Yahya b. Said el-Kattan ravilerin elestirilmesine yonelik sozlerini yazili olarak kaleme
almistir.
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Ayrica, Su’be b. Haccac (160/776), Siifyan es-Sevri (161/778), Leys b. Sa’d (175/791), Malik b.
Enes (179/795), Abdullah b. Miibarek (181/797), Veki’ b. Cerrah (197/812), Abdurrahman b.
Mehdi (198/813) ve Siifyan b. Uyeyne (198/814) gibi degisik ilim merkezlerinde tenkit¢ilik
faaliyetlerinde bulunan meshur alim ve muhaddisler de vardi (Ibn Main, 1405/1985; Asikkutlu, 7,
1993; Mart1, 2016, 134).

Miiteakib dénemde Yahya b. Main (233/848), Ali b. el-Medini (234/849), Ibn Ebi Seybe (235/849),
Ishak b. Rahuye (238/853), Darimi (255/869), Imam Buhari (256/870), Imam Miislim (261/875),
Ebu Daviad (275/889), Ebu Ziir’a ed-Dimagki (281/894), Bezzar (292/905), Ebl Bekir el-Firyabi
(301/913), Ibn Hibban (354/965), Ibn Ebi Hatim er-Razi (327/938), Ukayli (322/934) ve Darekutni
(385/995) gibi miinekktiler, cerh ve ta’dil faaliyetlerinin daha sistematik hale gelmesinde dnemli
katki sunmuslardir. Soyle ki, Hicri IV. ylizyilin sonlarina dogru cerh ve ta’dil konusundaki 6zgiin
caligmalar neredeyse kaleme alinmis, daha sonra telif edilen eserler cogunlukla 6ncekilerin taklidi
mahiyetinde olmustur (Ibn Main, 1405/1985; Razi, 1427/2006; Ibn Hammad, 1404/1984;
Asikkutlu, 7, 1993).

Agirlikl olarak cerh ve ta’dil konusundaki bilgi igeren eserler hicri III. ylizyildan itibaren telif
edilmeye baslanmustir. Daha sonraki siiregte Cerh ve ta’dil ilmi ve bu ilmin yontemine dair ibn Ebi
Hatim er-Razi’nin (327/938) el-Cerh ve't-ta’dil’1, Taceddin es-Subki’nin (771/1369) Kaide fi’l-cerh
ve't-ta’dil’i, Muhammed Abdiilhay el-Leknevi’nin (1304/1886) er-Ref’ ve’t-tekmil fi’l-cerh ve't-
ta’dil’1, son donem muhaddislerinden Cemaleddin el-Kasimi’nin (1332/1914) el-Cerh ve’t-ta’dil’1,
Muhammed Ziyaurrahman el-A’zami’nin Dirasat fi’l-cerh ve’t-ta’dil’i, yine son donemde Kasim
Ali Sa’d’in Mebahis fi ilmi’l-cerh ve’t-ta’dil’i, Yusuf Muhammed Siddik’in es-Serh ve’t-ta’lil li
elfdazi’l-cerh ve’t-ta’dil’i, Sadi el-Hasim1’nin Serhu elfazi’t-tecrihi’n-nddire ev kalileti’l-isti’'mal’i,
Muhammed Ismail en-Nedvi'nin el-Cerh ve’t-ta’dil li’r-ruvdti inde’l-muhaddisin’i, Eba Liibabe
Huseyn’in el-Cerh ve’t-ta’dil’i, Faruk Hamade’nin en-Menhecii’l-Islami fi’l-cerh ve’t-ta’dil’i,
Muhammed Tahir el-Cevabi’nin el-Cerh ve't-ta’dil beyne’l-miiteseddidin ve’l-miitesdhilin’i,

Nureddin Itr’mn Usiilii I-cerh ve 't-ta’dil ve ilmu’r-rical’i, Ibrahim b. Abdullah el-Lahim’in el-Cerh
ve't-ta’dil’'t ve Emin Asikkutlu’'nun Hadiste Rical Tenkidi gibi birgok eser ve calisma kaleme
alinmustir.

A. Cerh Lafizlan

Cerh ve ta’dil uzmanlari, tenkit edilen ravilerin yaptiklari rivayetlerin kabul ve reddini ifade edecek
bazi lafizlar ortaya koymuslardir. Bu lafizlan ilk kez diizenleyerek siniflandirmaya tabi tutan hadis
miinekkidi Ibn Ebi Hatim er-Razi’dir. Onun bu diizenlemesi, kendisinden sonraki ravi
miinekkitlerince de genellikle kabul goriip esas alinsa da tarihi siirecte cerh lafizlar gelistirilmis, bu
dogrultuda sekillenmis ve mertebelere ayrilarak kategorize edilmistir. Ibn Ebi Hatim er-R4zi ve Ibn
Salah cerh lafizlarmi dort mertebede ele almaktadir. ibn Ebi Hatim kendi eserinde cerh lafizlarmin
daginik bir sekilde ele alindigini belirterek, bu meyanda ilk mertebede “cuasll /Hadisleri
gevsektir”, ikinci mertebede “ws& o+l/Saglam degildir”, tglinclide “Euwasll Cama/Rivayeti zayiftir”,
dordiincii mertebede ise “cwasll &y yio/Hadisi metruktiir”, “Cuasll caly/Hadisi terk edilmistir”,
“lX/Yalanci” ve “kile/Sakittir/(Degerden) diigmiistiir” gibi cerh lafizlarinin yer aldigini kaydeder
(Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 2/37; ibnu’s-Salah, 1406/1986: 126; Nevevi, 1405/1985: 53; Giil, 2015:
362-386). Fakat kendisi cerh lafizlarim1 daha siddetliden itibaren siralayacak sekilde kategorize
ederek dort mertebede ele almistir (Leknevi, 1407/1986: 151-154). Benzer siralama bagka eserlerde
de goriilmektedir (Ibnu’s-Salah, 1406/1986: 126; Tebrizi, 1429/2008: 373; Suyiti, 1414/1994:
1/409).

Cerh mertebeleri ve bu mertebelerde yer alan cerh lafizlarinin kategorize edilmesi konusunda
degisik diizenlemeler mevcuttur. Soyle ki, bircok alanda 6nemli eserler telif etmis olan Semsuddin
ez-Zehebl (748/1348), cerh lafizlarim1 daha siddetliden daha hafife dogru dort mertebede ele
almigtir. Bu mertebelerden ilk iicli ¢ok agir olup, yalniz son mertebedeki cerh lafizlartyla tenkit
edllen rivayetler sadece itibar i¢in yazilabilir (Zehebi, 1415/1995: Mukaddime kismi).
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Meshur muhaddislerden Zeynuddin el-Iraki (806/1404) ise cerh lafizlarin1 bes mertebede ele alarak,
bu mertebelerin yalniz son ikisinin sadece itibar i¢in yazilabilecegini ifade etmistir (Iraki,
1423/2002: 1/377; Iraki, 1404/1984: 1/6). Daha sonraki siirecte ise, 0zellikle hadis alaniyla ilgili
bircok eserin miiellifi ibn Hacer el-Askalani diye meshur Ebu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Ali b.
Muhammed el-Askalani (852/1449) cerh mertebelerini siddetliden hafife dogru son ikisi sadece
itibar i¢in yazilabilir kaydiyla alt1 mertebede ele almistir (Ibn Hacer, t.y.: 1/9-11). Meshur muhaddis
Semsuddin Muhammed es-Sehavi (902/1497) de cerh lafizlarm1 ibn Hacer el-Askalani’nin
diizenine benzer bir sekilde alti mertebede degerlendirmistir (Sehavi, 1424/2003: 2/124-125).

Aynm sekilde, Mugultay b. Kili¢ da cerh mertebelerini daha hafiften daha siddetliye dogru alti
mertebede ele almistir (Mugultay, 1432/2011: 1/36-42). Muhammed Abdiilhay el-Leknevi’ye
(1304/1886) gore ise ilk mertebede “falanca yalancidir”, “hadis uyduruyor” ve “uydurmaci” gibi
lafzilar yer alirken, ikinci mertebede “hadisleri metruktiir”, “cuasll cwly/Hadisi terk edilmistir” gibi
lafizlar bulunmakta, tigiincii mertebede ise “falancanin hadisleri merduttur” ve “cok zayiftir” gibi
cerh lafizlar1 serdedilmektedir. Bu ilk ii¢c mertebedeki cerh lafizlariyla elestirilen ravilerin rivayetleri
ne delil ne istishad ne de itibar i¢in kullanilir. Dordiincii mertebedeki “Cuasll K67 ¢ Kia 4o,
“Cunall lalae” ol (AP A ming ¥ G ve “osimn” gibi cerh lafizlar ise nispeten daha hafif
addedilmektedir. Ancak Leknevi, bu dért mertebeye ilaveten “Jlis 48 (M8, “Cunia (&) “Cinia 487,
i Al 37, Sy Cipa O, Sy Gul”, “0ially Gl o lls G, “Rnny al” “Brnmy G, € | ginl”
48 ye “Cuaall (il gibi ravilerin rivayetlerine sadece itibar igin yazilabilecek sekilde miisaade eden
daha hafif derecedeki cerh lafizlarinin yer aldigi besinci mertebenin oldugunu belirtmektedir
(Leknevi, 1407/1986: 151-154).

Gilinlimiizde ise, cerh lafizlar1 daha hafiften daha siddetlisine dogru altt mertebede ele alinmis ve
degerlendirilmistir. Ilk mertebede “JWs 4¥/hakkinda makal vardir (durumu siiphelidir)”, « 4
<asa/Kendisinde biraz zafiyet vardir”, “casca 4aa 3/Rivayet ettigi hadiste zayiflik vardar.”, « 5l
A%Bazen ma’ruf bazen de miinker hadis rivayet eder”, “s & <lu ul/Sanilan kadar kuvvetli
degildir’, “4as V/Hiiccet(delil) degildir?, “3ax w/Rivayetine giivenilmez”, < ol
= _yMemnuniyet diizeyinde degildir”, “4s | si=[VHakkinda elestiri vardir”, “¢s<le oud/Kendisine
giivenilmez”, “s» W caal/Kendisinde zayiflik vardir”, “bisll ¢ w/Hafizas1 kotidir”, « o
43 53a35/Onu metheden yoktur”, “kilall Lul/Hadis hafizi degildir”, “s % 4 4/Hadisinde bir sikinti
vardir”, “lea 48/Kendisi pek bilinmiyor”, “Jis 53l 4/Kendisine yonelik elestiri vardir”, « sl o ne
«ie/Digerleri ondan daha giivenilirdir”, “Jsea«/Mechuldiir”, “ s L 3 ¥/Kimligi bilinmiyor”, < sl
Jalaall &l jlea 0/Pek saglam degildir”, “Zuasll s/Hadisleri gevsektir”, ki 48/Durumu stiphelidir”
ve “4xc | siSw/Hakkinda bir sey sdylenmemistir” gibi hafif cerh lafizlar yer almaktadir. Bu konuda
genel olarak bir ittifak s6z konusuysa da bu lafizlarin bazilar tarihi siirecte nadiren farkli sekillerde
kullanilmigtir. Ornegin, Darekutni (385/995) “Cussll (ul” veya “cd 4d/Rivayetinde gevseklik vardir”
lafizlarinin ravinin adaletine pek fazla zarar vermeyecek ¢ok hafif bir cerh oldugunu ifade ederken,
Imam Buhari (256/870) ise “ i 48” ve “aic )5S lafizlariyla hadisleri terk edilen ravileri
kastetmistir (Buhari, t.y.: 8/170; Kafi, 1422/2000: 64; Ibn Hammad, 1404/1984: 1/50, 124; Ibnii’l-
Kayserani, 1416/1996: 2/1119; Leknevi, 1407/1986: 402; Itr, 1401/1981: 107-110; Asikkutlu, 7,
1993; Ozgelik, 2017: 143, 256).

Birinci mertebedeki cerh lafizlardan biraz daha siddetli olmasi ile dikkat ¢eken ikinci mertebedeki
cerh lafizlarina “—ama (M/Falanca zayif ravidir”, “cst=s/Onu zayif addetmislerdir”, « 4ias
Si/Onun hadisi miinkerdir”, “ St 4Y/Bazi hadisleri miinkerdir®, “Zuwasll o hcas/Hadisleri
sorunludur”, “s)s/Zayif ravidir” ve “4 s Y¥/Hadisiyle amel edilmez” 6rnek olarak verilebilir
(Ibnu’s-Salah, 1423/2002: 127; Asikkutlu, 7, 1993).
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“dias 3 y/Hadisi kabul edilmemistir”, “cuasll a5 /Hadisi merduttur”, “4%as )53 /Hadisini
reddettiler”, “aias 1 [ /Hadisini terk ettiler”, “cuasll = yhao/Hadisi terk edilmis”, “4 »_)/Hadisini
kaldir at”, “s -4 ¥/Onemli bir sey degil”, “c~ oul/Higbir sey degil”, “luld (s sl ¥/Bes para etmez”,
“Cpals (g sl Y/iki para etmez”, “<dWHelak olmustur”, “s) s s ¥/Bir cekirdek bile etmez”, « ol
5 yTamamen zayiftir”, “dbas S Y/Hadisi yazilmaya degmez”, “aie 45l Ja3 ¥/Ondan hadis
rivayet etmek helal olmaz” ve “4i= 4US Ja5 ¥/Onun hadislerini yazmak helal olmaz” tigiincii
mertebedeki cerh lafizlaridir. Bunlara ilaveten Imam Buhari, “cuwasll <ie”in de bu kategorideki cerh
lafizlarindan oldugu kanaatini tasimaktadir (Ibn Hammad, 1404/1984: 1/43; Iraki, 1423/2002:
2/124; Ibnii’l-Kayserani, 1416/1996: 1/265; Asikkutlu, 7, 1993).

“XIL agio/Yalan soylemekle suglanmistir”, “oac b agie/Hadis uydurmakla suglanmistir”,  3_u
<uasll/Hadis hirsizligi yapar (almadigi bir hadisi bir raviden almig gibi gosterir),” “<lla/Helak
olmustur”, ‘“kilw/Sakittir/(Degerden) diismiistiir”, “Zwall caly/Hadisi terk edilmistir”, “ssS_,%Onun
hadisini terk edin”, “Zwall & ie/Hadisi metruktiir”, “4S5 e aase/Hadisinin terk edilmesi
konusunda soz birligine varilmigtir”, “dse 3 e 98/Onun isi zordur (mahv olmustur)”, « ¥ 48 e
Ose/Ne sika ne de giivenilirdir”, “4&y La/Giivenilir degildir”, “uase/Yok olmustur”, « iz ¥
4y/Hadisine itibar edilmez” ve “4%as Ly Y/Hadisi itibar igin bile yazilmaz” gibi cerh lafizlar ise
dordiincii mertebede yer almaktadir (Ibnu’s-Salah, 1406/1986: 126; Suyiti, 1414/1994: 1/409; Itr,
1401/1981: 107; Asikkutlu, 7, 1993).

Besinci mertebede ise “<!3/Yalanci”, “glas/Uydurmact”, “day/Deccal”, “w3Sy/(Siirekli) yalan
soyler”, “Cwall say/Hadis uydurur”, “duasll @lisy/duasll dxidyHadis uydurur”, “Gns aia/Hadis
uydurmustur”, <280 & v 5/Ewasll b s j/Hadise ilavede bulunur” ve “LSk 4/Problemli rivayetleri
vardir” gibi cerh lafizlar1 bulunmaktadir. Sonuncu yani altinct mertebedeki cerh lafizlar ise genel
olarak en siddetli lafizlar1 ifade eder. Nitekim bu mertebede “Lll -3SV/insanlarin en yalancisi”, « 4)
e N 8 eiie/Hadis uydurmada zirvededir?, “oac sl OS,l e ¢S y/Yalanciligin basidir”, © ai
«Xl/Yalan membaidir”, “oae @X)/Yalan madenidir”, <4y Jiall @ pay (e 039/ Yalancilign darb-1
mesel olan ravilerdendir”, “—3Il il y:»/Yalan torbas1”, “X & Ji/Yalancilikta dag gibidir” veya
“Jia <IX/Bijyiik bir yalancidir” gibi cerh lafizlar ilgili kaynaklarda belirtilmektedir (Ibnu’s-Salah,
1406/1986: 126; Suyti, 1414/1994: 1/409; Itr, 1401/1981: 107; Asikkutlu, 7, 1993).

Bu cerh mertebeleri disinda miinekkitlerin, ravilerin tenkidinde bazen cerh lafizlar yerine bas, el,
kol ve mimikleri kullandiklar1 olmustur. Ayrica, bazen “dauli ¥ alu 3La (3/Selm’in yilanlarindan
sakin ki seni sokmasmlar’, “Jidll wls/Gece oduncusu”, “chall Aa/Odun tastyan”, « 1,00 sl
lile/Uzerimizde ugan kustur”, “Zuasll Jdesy i oMy ¥/Falancani evinde hadis veren agag
vardir” ve ) sses i 4 4030 Lo/Onun hadisi Neysabur giysisine ne kadar da benziyor” gibi genel
kullanimin disinda cerh lafizlarina da rastlanmistir (ibn Hammad, 1404/1984: 4/293; Asikkutlu, 7,
1993). Bunlarin yaninda bazen, bazi cerh lafizlarinin miinekkitlerce bilinen anlamlar1 disinda
kullanildiklar1 goriilmiistiir. Bu baglamda Imam Buhari, “Cussll S, < jlai 48 ve “ade | 5€27 cerh
lafizlariyla yalanct ve uydurmaci raviler hakkinda “hadisleri terk edilir” anlaminda kullanmistir.
Yahya b. Main (233/848) “s%u o«l” lafzin1 bazen rivayeti az olan raviler hakkinda kullanirken,
bununla zayif ravileri de kastetmistir. Darekutni’ye gore ise “Cuasll (ol ve “cil 48 ravinin
rivayetlerinin terkini gerektirmeyen ve aymi zamanda adaletini ortadan kaldirmayan hafif cerh
lafizlarindandir (Buhari, t.y.: 8/170; Kafi, 1422/2000: 64; Asikkutlu, 7, 1993).

B. “Zahibu’l-Hadis” Kavramm

“Zahibu’l-hadis” kavrami agir Cerh lafizlarindan birisi olup, ravilerin elestirilmesi sirasinda ilk
donem hadis miinekkitlerinden itibaren kullanilmistir. Nitekim Imam Buhari, Imam Tirmizi, Ibn
Ebi Hatim er-Razi, Irdki, SuyGti ve Sehavi gibi meshur muhaddisler bu cerh lafzin1 en siddetli
tenkitlerini ifade etmek icin belirtmiglerdir.
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1. “Zahibu’l-Hadis” Lafzinin Ortaya Cikisi ve Kullamisi

“Zahibu’l-hadis” kavram bir cerh lafz1 olarak ilk kismindaki “<!¥” kelimesinden olusmustur.
Sozliikte “yiiriiyen” veya “gecen” anlamlarindaki “<#3” fiilinin ism-i failidir (Ibn Manzr,
1405/1985: 1/393). Genel olarak agir cerh lafizlarindan sayilmistir. Bir¢ok hadis miinekkidi bu cerh
lafzin1 ravinin rivayetinin terkine delalet eden lafizlar arasinda kullanmislardir. Nitekim, cerh ve
ta’dille ilgili miistakil eserlerin telifinden ¢ok daha 6nce yasamis olan Imam Buhari, metin
icerisindeki orneklerden gérecegimiz lizere bazi ravilere yonelik “cuwall )y kavramini kullanmis,
bununla genellikle zayif ve miinker rivayetlerde bulunan ravileri belirtmistir. Ibn Ebi Hatim er-
Razi’nin de “duwall )y’ kavramini yalanci ve metruk rivayetlerde bulunan ravileri tenkit etmek
icin kullandigin1 sdyleyebiliriz (ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 2/37; Ozgelik, 2017: 164).

Benzer cerh lafizlarindan birisi ise “c» 4—hws/Hadisi (bosa) gitmistir” lafzidir. Ravilerin
zayifliklarina delalet eden bu cerh lafz1 da ilk donem miinekkitlerince zaman zaman bazi raviler
hakkinda kullanilmistir. Nitekim Ibn Ebi Hatim er-Razi, Haccidc b. Nusayr (Ibn Ebi Hatim,
1371/1952: 3/167), David b. el-Muhabber (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 3/424), Said b. Siifyan (Ibn
Ebi Hatim, 1371/1952: 4/27), Said b. Vasil (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 4/70), Sehl b. Siileyman el-
Kurasi el-Esved (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 4/198), Abdullah b. Seleme el-Eftas (ibn Ebi Hatim,
1371/1952: 5/69), Abdurrahman b. Osman el-Bekravi (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 5/265),
Abdurrahman b. Kays Ebi Muaviye ez-Za’ferani (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 5/278), Abbad b.
Suheyb el-Basri (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 6/81, Abbas b. el-Fadl el-Ensari (Ibn Ebi Hatim,
1371/1952: 6/213), Amr b. HikAm el-Ezdi (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 6/228) ve Muhammed b. el-
Haccac el-Musaffer (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 7/235) gibi baz1 raviler i¢in bu lafz1 kullanmistir.
Ukayli de “c#d 4% Jafzim yaklagik ayni anlamda Said b. Vasil el-Basri (Ibn Hammad,
1404/1984: 2/116) ve Abbas b. el-Fadl b. el-Ezrak (Ibn Hammad, 1404/1984: 2/116) gibi raviler
icin kullanmistir. Burada énem arzeden diger bir husus, Ibn Ebi Hatim’in “Zuasll <13 cerh lafziyla
tenkit ettigi ravilerin ayn1 zamanda “Zw>all &5 2 < (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 2/228, 479), «¥
s o % (fbn Ebi Hatim, 1371/1952: 2/523, 4/165, 7/84), “<i<y )< (ibn Ebi Hatim,
1371/1952: 3/183), “a—aa ) & % (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 3/342), “Cusall Cam 2 (fbn Ebi
Hatim, 1371/1952: 3/413, 424, 4/101), “cwxsll , < (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 3/424), “ols
La<” (ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 4/132), “—w=—=” (ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 4/277), “J se><’
(Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 6/102), “Eusall oy (< (ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 6/133, 8/4),
“0I2<” (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 6/157), “i—% o« (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 6/229), «¥
4a— Jai % (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 6/230, 7/271), “cuwaall als” (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952:
7/228), “ss—& 3 (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 7/315), “4—ill a—fa oG Y7 (fbn Ebi Hatim,
1371/1952: 8/68) ve “Cur—all J=is <7 (bn Ebi Hatim, 1371/1952: 9/179), lafizlartyla da cerh
edildigini kaydetmesidir.

Kaynaklarda “ <3S veya “4s€ <uad” cerh lafz1 da gegmektedir ki, bu lafiz kitabi(lar1) (bosa) gitti
veya kitab(lar)1 kayboldu anlamlarinda ravinin zayif oldugunu belirtmek ic¢in kullanilmistir.
Nitekim Ibn Ebi Hatim er-Razi, Ahmed b. Hanbel’in Osman el-Cezeri hakkinda miinker hadisler
rivayet ettigi elestirisi sonrasi onun “<»34+—” lafz1yla cerh edildigini sdyledigini aktarmistir (Ibn
Ebi Hatim, 1371/1952: 6/174). Ayrica, Ukayli “4i€ <’ lafziyla Abdurrezzak b. Omer ed-
Dimaski’yi elestirmis, onun kitaplari kaybolduktan sonra ihtilat yaptigin1 ve ibn Sihab ez-Ziihri’den
hadis naklettigini aktarmistir. Bu raviyi Yahya b. Main onu “s% (0" lafz1yla cerh etmistir. imam
Buhari ise bu raviyi “Cuwall < lafziyla cerh etmistir (Ibn Hammad, 1404/1984: 3/106).
Anlagildig1 tizere “Eyasll a1y’ kavrami genellikle zayif, metruk, miinker, yalanci ve uydurmaci
ravilerle ilgili kulanilmakta olup, yukarida belirtilen “#3 433a” kavrami arasinda anlam
bakimindan benzerlikler olsa da bazi farkliliklar bulunmaktadir. Nitekim “c3 45~ Jafzi
neredeyse “cuaall a1y yerine kullanabilecegi gibi, hadisleri kayboldu anlamina da gelmektedir. Bu
durumda “c»3 45s” Jafziyla yorum yapilan ravi her zaman zayifdir kanist dogru olmayabilir
(Ozgelik, 2017: 166). Diger bir husu ise “Cuwasll <3 kavraminin ilk olarak ne zamandan itibaren
kullanilmaya bagslandigidir.
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Bu konuda net bir kayit olmamasina ragmen cerh ve ta’dil, rical, tabakat ve ilel gibi eserlerin
taranmas1 sonucunda ilk olarak Imam Buhari’nin (256/870) bu cerh lafzini ravileri tenkit amaciyla
kullandigin1 gériiriiz. Daha sonraki siirecte ise Imam Miislim (261/875), Ebli Ziir'a er-Razi
(264/878) ve Imam Tirmizi (279/892) gibi hadis miinekkitleri bu kavramdan istifade etmislerdir.
Buna gore, sz konusu kavramin hicri 3. Asrin baslarindan itibaren bazi miinekkitlerce yaygin
olarak kullanilmaya baslandigini s6ylemek miimkiindiir.

2. “Zahibuw’l-Hadis” Kavraminin Cerh Lafizlar1 Arasindaki Derecesi

Bilindigi tizere, cerh lafizlar1 hafiften siddetliye dogru genel olarak alti mertebede ele alinmaktadir.
Bu mertebelerin ilk ikisi nispeten hafif cerh lafizlarindan olusup, bunlarla cerh edilen ravilerin
rivayetleri itibar i¢in kullanilabilmektedir. Buna karsilik, {i¢, dort, bes ve altinci mertebelerdeki cerh
lafizlar1 agir olup, bunlarla cerh edilen ravilerin yaptiklari rivayetler delil degeri tasimamakta, bu
baglamda itibar ve istishad i¢in de kullanilmamaktadirlar (Ibnu’s-Salah, 1406/1986: 245; Suyiti,
1414/1994: 1/409; Asikkutlu, 7, 1993). Bununla birlikte, cerh ve ta’dil konusunda ilk miistakil
eserin miiellifi olan Ibn Ebi Hatim er-Razi ve daha sonraki siirecte miistakil hadis usulii eseri olan
Uliimu’l-hadis’in miiellifi Tbn Salah (643/1245) ise cerh lafizlarin1 dort mertebede ele almustir.
Onlara gore, ilk mertebede “l3S”, “duaall Q) “Cyaall pay”) “elay”, “Jas” gibi en agir cerh
lafizlar1 yer almaktadir. Yine Ibn Ebi Hatim, “Cusall &y jia” “dy e “gliay? “ellla”, «ladln” 3 & 37,
“olai 4 cdie | gSW Cay Ldiag Y O Ady ) ) Calaag ey ¥ ve “A8L Lul” gibi lafizlarin
yaninda “Euasll a1 lafzinn da cerhin ikinci mertebesinde ele almaktadir (Ibnu’s-Salah, 1423/2002:
126; Leknevi, 1407/1986: 151). Zeynuddin el-Irdki de bu cerh lafzina ikinci mertebede yer
vermistir (Iraki, 1404/1984: 1/6). Semsuddin ez-Zehebi ise bu cerh lafzim “&s_ie/Metrik”, “oa—l
i__&y/Sika degildir’, “4ax |sSw/Hakkinda pek konusmadilar”, “,ki 4¥/Onunla ilgili siiphe var”,
“dAlla/Helak olmustur” ve “kilu/Sakittir” gibi lafizlarin bulundugu iigiincii mertebede ele almustir
(Zehebi, 1415/1995: Mukaddime kismi). Aym sekilde ibn Hacer el-Askalani ve Sehavi de bu lafz1

ficiincii mertebede degerlendirmistir (Ibn Hacer, t.y.: 1/9-11).

Cerh ve ta’dile dair baz1 giinlimiiz eserlerinde de “Hadisi terk edilmistir” anlamindaki “Cuwaall caaly”
lafz1 agir cerhi ifade eden lafizlardan sayilmakla birlikte, dordiincii mertebede yer almaktadir (Tibi,
1430/2009: 104; Tebrizi, 1429/2008: 373; Asikkutlu, 7, 1993).

3. “Zahibu’l-Hadis” Diye Cerh Edilen Raviler

Kaynaklarda “Zyaall a1y Jafziyla cerh edilen birgok ravi bulunmaktadir. Bu ravilerin bazilari
meshur olup, haklarinda detayli bilgi bulunmasina karsilik, bazilar1 hakkinda ise ¢ok az bilgi
gecmektedir.

1. S il a0 2ese W ol/EbG Leyla Muhammed b. Ya’la es-Siilemi el-Kafi. Lakabi
Zenb(r’dur. Imam Buhari onu “cwsll )3 lafziyla cerh etmistir. Ebi Hatim ise onu “Cuaall &5 yie”
diye cerh etmistir. Iimam Nesai, Ibn Ebi Hatim, Ukayli, Ibn Adiy ve bircok muhaddis de onun zayif
oldugunu soylemislerdir (Bagdadi, 1418/1997: 2/759; Mizzi, 1400/1980: 27/45-46; Zehebi,
1413/1993: 14/379-380; ibn Hacer, 1326/1909: 9/533).

2. Ol i o-/Ibn Nemran. Ebi Ziir’a er-Razi onu “uasll w13 Jafziyla cerh etmistir (Ibn Ebi Hatim,
1371/1952: 9/328; Cevzi, 1406/1986: 3/245; Ibn Hacer, 1326/1909: 7/158).

3. 4 xe G oDl mis 5/Ebl Hafs Selam b. Abdullah. ibn Hibban onu sika ravilerle ilgili eserinde
ele almis olsa da Eb0 Hatim onu “Cussll <) lafziyla cerh etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952:
4/261; Miislim, 1404/1984: 1/210; Cevzi, 1406/1986: 2/7; Zehebi, 1431/2010: 1/271; Ibn Hacer,
1390/1971: 3/59).

4. Saa i Gpas o 3038l ae Jew wl/Ebh Sehl Abdiilaziz b. Husayn et-Tercuman. Eba’l-Esbag diye
bilinmektedir. imam Buhari ve Yahya b. Main onun zayif ravi oldugunu aktarmislardir. imam
Miislim onu “Cuaall caly” Jafziyla cerh etmistir (Miislim, 1404/1984: 1/400; ibn Asakir, 1415/1995:
36/277).
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5. il Wl 2 ese yaill o /Ebu’n-Nadr Muhammed b. es-Saib el-Kelbi. ibnu’s-Séib b.
Bisr b. Abdid’un ogludur. Siifyan es-Sevri ve Yezid b. Harun onu elestirmislerdir. Yahya b. Main
onu “s oul” lafziyla cerh etmistir. Eb0 Hatim de onu elestirmis ve “Zuwasll caaly” Jafziyla cerh
etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 7/271; Mizzi, 1400/1980: 25/246-251; ibn Hacer, t.y.: 9/180).
6. o= 33l s oy aSalla e Je—u s i/Ebl Sehl Abdiilhakim b. Mansir el-Huzai. Yahya b.
Main ve Darekutni onun hadislerinin metriik oldugunu belirtmislerdir. EbG Hatim onun
rivayetlerinin yazilmamasi gerektigini sdylemistir. Ebi Daviid onun zayif ravi oldugunu, imam
Nesai ise glivenilir olmadigini ifade etmigtir. Hakim en-Neysaburi onu “Cuwall aly” lafziyla cerh
etmistir. Ayrica, Ibn Adiy de onu cerh etmistir (Ibn Hacer, t.y.: 6/108).

7. 38 4 =y » il o J/Ebu’n-Nadr Yahya b. Kesir. Basralidir. Yahya b. Main ve Ebii Ziir’a
onun zayif oldugunu bildirmislerdir. Ebi Hatim onu “Cwsll <)y lafziyla cerh etmistir (ibn Ebi
Hatim, 1371/1952: 9/182-183; ibn Kesir, 1432/2011: 2/268).

8. i i o diela—u) (- aa) ,l/[brahim b. Ismail b. Ebi Habibe. Merzik diye taninmistir.
Hicri 218 yilinda vefat etmistir. Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main onu cerh etmislerdir. EbG
Daviid onun yalanci oldugunu sdylemistir. Ebd Hatim ve imam Nesai ise onun metruk ravilerden
oldugunu belirtmiglerdir. Hakim en-Neysaburi onu “Cyaall <l lafziyla cerh etmistir (Tirmizi,
1409/1989: 393; Ibn Hacer, t.y.: 2/181-182).

9. syl Q) ol Jles s & 3WBezi” b. Hassan Ebu’l-Halil el-Basri. ibn Ebi Hatim er-Razi onun
rivayetlerinin neredeyse uydurma oldugunu belirtmistir. Eb Hatim ise onu “Cwsll cald” Jafziyla
cerh etmistir. Darekutni onun metriik oldugunu sdylemistir. Ibn Adiy onun hadislerinin miinker
oldugunu bildirmistir (Cevzi, 1406/1986: 1/138).

10. el iyl dese ¢ )SyY/Bekkar b. Muhammed es-Sirini el-Basri. Yahya b. Main bu ravi
hakkinda “kendisinde bir beis yoktur” derken, Imam Buhari, “hakkinda siiphe vardir” demistir. Ebi
Hatim ise ondan hadis aldigini nakletmistir. ibn Hibban ve Ukayli de onu cerh etmislerdir. Ebu
Ziir’a er-Razi ise onun hakkinda “Zuasll )y lafzini kullanmustir. Hicri 224 senesinde vefat etmistir
(Hatib el-Bagdadi, 1421/2000: 158; Zehebi, 1405/1985: 10/397-398; ibn Hacer, 1390/1971: 2/44).
11. &8sl 5030 o sé=s/Ca’fer b. ez-Zubeyr el-Hanefi. Basra’da yasadigi belirtilmistir. Su’be b.
Haccéac onun yalanci oldugunu ve dort bin civarinda hadis uydurdugunu kaydetmistir. Yahya b.
Main onu “s & ol lafziyla cerh ederek kendisinden hadis yazilmamasi gerektigini sOylemistir.
Ahmed b. Hanbel de onun zayif ravi oldugunu belirtmistir. Fellds onu “Zuwsll & 5is” diye cerh
etmistir. Ebu Hatim, Eb( Ziir’a, Imam Nesai ve Darekutni ise onu “Cuaall cald” ve “d; i” diye
cerh etmislerdir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 2/479; ibn Asakir, 1415/1995: 72/114; Bagdadj,
1418/1997: 1/376; Mizzi, 1400/1980: 5/36).

12, —al okl oy —wall/el-Hasan b. et-Tayyib el-Belhi. Hicri 307°de vefat etmistir. ibn Adiy
onu cerh etmigtir. Burkani onu “Cywaall w1y’ lafziyla cerh etmistir. Ayrica, Déarekutni ve bazi
miinekkitler de onu cerh etmislerdir (ibn Hacer, 1390/1971: 3/60; Zehebi, 1415/1995: 1/501).

13. A8 a3l (0 aes/Humeyd b. er-Rabi’ el-Lahmi el-Kdfi. Bu zat, Ebu’l-Hasan el-Lahmi el-
Hazzaz’dir. Darekutni, bu zat hakkinda delil bulunmaksizin siiphe duyuldugunu aktarmaktadir.
Osman b. Ebi Seybe onun giivenilir olmasina ragmen tedlis yapmakla suclandigini ifade etmistir.
Buna ragmen, Imam Nesii onun hakkinda “s%: o«d” demistir. Burkani ise, onun hakkinda
cogunlugun “cuasll ¥’ afziyla cerh ettiklerini sdylemektedir (Hatib el-Bagdadi, 1421/2000: 208;
Ibnu’s-Salah, 1423/2002: 122; Zehebi, 1413/1993: 19/125).

14, £La ) e 43 yais/Hafs b. Omer er-Refa. Su’be b. el-Haccac’tan hadis almistir. EbG Hatim
er-Razi kendisinden hadis yazmasina ragmen onu “cuaall <l Jafziyla cerh etmis, yalancilikla
itham etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 3/183; Ibn Hacer, 1390/1971: 2/32).

15. o5 -3al) (pea ) U e 2 2 WA/HALId b. Abdurrahman el-Mahz(imi. Imam Buhari ve Eb Hatim
er-Razi onu “Cwaall )y lafziyla cerh etmis, rivayetlerinin metrik oldugunu belirtmislerdir (Ibn
Ebi Hatim, 1371/1952: 3/342; Zehebi, 1413/1993: 14/135-136).

http://www.ssdjournal.org Social Science Development Journal journalssd@gmail.com

261




Social Science Development Journal 2023 March Volume: 8 Issue: 36 pp: 253-267
Doi Number : http://dx.doi.org/10.31567/ssd.876

16. —Sall s p—all 2 5 5 2 1&/HAlI b. Yezid el-Umeri el-Mekki. Mekkelidir. Yahya b. Main onun
yalanct oldugunu iddia etmigtir. EbG Hatim er-Razi onu “Zywaall )y lafziyla cerh etmis, yalanci
oldugunu sdylemistir (Buhari, 1440/2019: 3/184; Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 3/360; Ibnii’l-
Kayserani, 1416/1996: 1/338, 2/739, 4/2265).
17. p2=8 55— padl 2 34YDaviid b. el-Muhabber b. Kahzaf. Ebii Hatim er-Razi, Ali b. el-
Medini’nin onu “Ewall a1y lafziyla cerh ettigini aktarmigtir. EbG Hatim bizzat kendisi de onu
“Cyuasll )y Jafziyla cerh etmis, onun giivenilir olmadigini, bilakis metrik oldugunu séylemistir.
Ayrica, Ebil Ziir’a ve Yahya b. Main onu cerh etmislerdir (ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 3/424; Mizzi,
1400/1980: 8/446; Zehebi, 1382/1963: 2/20).
18. s adl casaill gl eJall gl 3 ja 0 5 3ee (% (0 an Ver-Rabi” b. Bedr b. Amr b. Cerrad Ebu’l-
Ala es-Sa’di et-Temimi el-Basri. Yahya b. Main onu “s% o lafziyla cerh etmigtir. Ayni sekilde
“Cuaall Culy” lafziyla da cerh edilmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 3/455).
19. g —adl i Sile s gl 3 <, [JTarif b. Selman Ebi Atike el-Basri. Ebi Hatim onun zayif
bir ravi oldugunu belirtmis ve “Cuasll <l Jafziyla da cerh etmistir. Imam Buhari, imam Nesai ve
Darekutni gibi miinekkitler de onu cerh etmislerdir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 4/494; Mizzi,
1400/1980: 34/5; Zehebi, 1382/1963: 2/335).
20.Sal) A8l sam op ) 2 /Abdullah b. Meymin el-Kaddah el-Mekki. Ebi Hatim bu raviyi
ia” lafziyla, Imam Buhari ise “Cuasll <13 Jafziyla cerh etmistir. ibn Hibban ise bu ravinin tek

“d 5 yia

basina rivayet ettigi hadislerle ihticac edilmesinin caiz olmadigini ifade etmistir. EbQi Ziir’a da onun
rivayetlerinin ¢ok zayif oldugunu sdylemistir (Buhari, 1440/2019: 5/206, 6/262; Ciircani,
1418/1997: 5/309; Mizzi, 1400/1980: 16/198-200; Ibn Hacer, 1404/1984: 1/498; Heysemi,
1414/1994: 9/35; ibn Hacer, 1419/1998: 17/528).

21. ol dms sl Gl 0 4 2e/Abdullah b. Sebib Eba Said er-Rub’i. Mekke’de vefat etmistir. Ibn
Hibban onun, rivayetlere yalan kattigini, bu sebeple hadisleriyle ihticic edilemeyecegini
soylemistir. Hakim en-Neysaburi ve Zehebi ise onu “cuwall caly” diye cerh etmislerdir Hatib el-

Bagdadi, 1421/2000: 243).

22, Sl 5 & 5 s 2 e/Abdurrahman b. Ebi Bekr el-Meleki. Amcas1 ibn Ebi
Miileyke’den hadis nakletmistir. Yahya b. Main onun zayif ravi oldugunu sdylemistir. imam Buhari
onu “Cuaall )y Jafziyla cerh etmistir. Ayrica, Imam Nesai ve Ahmed b. Hanbel gibi miinekkitler
de onu cerh etmislerdir (Tirmizi, 1409/1989: 394; Zehebi, 1382/1963: 2: 550).

23. il Bl eSSl ae ol s G a3l 2 e /Abdiilkuddis b. Habib Ebi Said el-
Kilai el-Vahhazi es-Sami. Fellas, onun hadislerinin alinmamasi konusunda Siifyan es-Sevri,
Ibrahim b. Tahhidn ve Ebu’l-Cehm gibi ulemanin da aralarinda bulundugu ilim ehlinin goriis
birliginde oldugunu sdylemistir. Ayni sekilde, onun hadislerinin ister isnat isterse de metin yoniiyle
metriik oldugu belirtilmistir. Imam Nesal onun giivenilir bir ravi olmadigini sdylerken, imam
Miislim ve Ibn Ammar ise onu “Cwisll <l Jafziyla cerh etmislerdir (Miislim, 1404/1984: 1/367;
Ibn Asakir, 1415/1995: 36/419; Zehebi, 1405/1985: 8/135-136; Ibn Hacer, 1390/1971: 4/45-47).

24. s Sl &y o 4l e /Abdullah b. Yezid el-Bekri. Ebli Hitim onun zayif ravi oldugunu sdylemis ve
“Cuall ! Jafziyla cerh etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1427/2006: 6/107; Ibn Hacer, 1419/1998:
11/145).

25, S—all v S o (Bl 2 Al o e/Abdullah b. Hirds b. Hiseb es-Seybani. Sihab b.
Hiras in kardesidir. Darekutni onun zayif bir ravi oldugunu belirtmistir. Imam Buhari, hadislerinin
miinker oldugunu, buna karsilik Ibn Hacer el-Askalani onun zayif oldugunu sdylemistir. Ibn
Ammar ise onun yalanci ravi oldugunu ileri stirmiistiir. EbQ Ziir’a ve baz1 miinekkitler onun zayif
oldugunu belirtmis, “s ol ve “Cuaall )y lafizlariyla cerh etmiglerdir. Ayrica, EbG Hatim de
onu “Cuaall culy” diye cerh etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 5/45-46; ibnu’s-Salah, 1423/2002:
215; Ibn Balaban, 1408/1988: 15/307).

26. 1ae 3 e o o5 )s o= éLll/Abdiilemlik b. Harun b. Antere. Ahmed b. Hanbel onun zayif ravi
oldugunu sdylemis, Yahya b. Main ise onu yalancilikla itham etmistir. Ebli Hatim onun metrik ravi
oldugunu sdylemis ve onu “cuasll a1y Jafziyla cerh etmistir.
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Ibn Hibban ve Darekutni de onu cerh etmislerdir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 5/374; Zehebi,
1382/1963: 2/666; ibn Hacer, 1390/1971: 4/70-71; ibn Hacer, 1419/1988: 16/218).

27. Lasal ssaall , & b »«c/Omer b. Ebi Bekir el-Adevi el-Mevsili. Urdiin kadis1 idi.
Yaklasik olarak hicri 200 senesinde vefat etmistir. Said b. Numeyr el-Berdi de onu cerh etmistir.
Eb{i Hatim onun metr(k bir ravi oldugunu sdylemis ve “cussll )3 Jafziyla cerh etmistir (Ibn Ebi
Hatim, 1371/1952: 6/100).

28. OV (il a5 3 (i s (5 e Jba/Omer b. Miisa b. Vecih es-Sami el-Ensari. Genellikle
yalanci ve zayif ravi olarak tanimmustir. Ebl Hatim onu “Zyaall <3 Jafziyla cerh etmis, onun hadis
uydurdugunu ve bu sebeple hadislerinin miinker oldugunu ifade etmistir (Ibn Ebi Hatim,
1371/1952: 6/133; Ibn Asakir, 1415/1995: 45/349; Zehebi, 1382/1963: 3/224-225).

29. —S Al 2 & b 5 »wc/Amr b. Halid el-Kurasi. Beni Hasim el-Vasiti’den Eb( Halid’in azath
kolesi idi. Ahmed b. Hanbel onun metrik bir ravi oldugunu aktarmistir. Yahya b. Main de onun
yalanci oldugunu ve giivenilir olmadigin1 sdylemistir. Ishak b. Rahiiye ve Ebi Ziir’a onun hadis
uydurdugunu iddia etmislerdir. EbG Hatim onu “Zuasll a1y Jafziyla cerh etmis, metrik bir ravi
oldugunu ifade etmistir (ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 6/230; Mizzi, 1400/1980: 21/603-606).

30. ges ) ae i _uic/Anbese b. Abdurrahman. Imam Tirmizi, Imam Buhari’nin onun
hakkinda “cuasll <l cerh lafzimi kullandigini aktarmaktadir. Ebl Hatim er-Razi onun hadis
uydurdugunu sdyler (Tirmizi, 1409/1989: 392; ibnii’l-Kayserani, 1416/1996: 1/295, 360, 373,
5/2786).

31, Jdaadl eLd )l 5 ey W 2 e 2 8/Faid b. Abdurrahman Ebu’l-Verka el-Attar. Ahmed b.
Hanbel onun hadislerinin miinker oldugunu ifade etmistir. Yahya b. Main onu “s 2 ol lafziya
cerh etmis ve onun giivenilir bir ravi olmadigin1 sdylemistir. Eb Ziir’a da onu cerh etmistir. EbQ
Hatim onu “ussll <3 lafziyla cerh etmis, hadislerinin yazilmayacagim bildirmistir (Ibn Ebi
Hatim, 1371/1952: 7/83-84).

32. Azé ¢ z 4l /el-Ferec b. Fudale. Imam Buhari onun “Cuwaall <l lafziyla cerh edildigini
sOylemistir (Tirmizi, 1409/1989: 93; Zeylai, 1418/1997: 2/218).

33. oAl A0 g sl 5 2 wae/Muhammed b. el-Hasan b. Zubale el-Mahzimi. Yahya b.
Main onun giivenilir birisi olmadigini ve hadis hirsizlig1 yaptigin1 belirtmistir. EbG Ziir’a da onu
cerh etmistir. Ebd Hatim onun hadislerinin zayif ve miinker oldugunu belirtmis, onu “cuasll caaly”
lafziyla cerh etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 7/228; Mizzi, 1400/1980: 25/60-65).

34, ) =l Zlaall s 2 was ol d/Muhammed b. el-Haccic el-Lahmi el-Vasiti. Yahya b. Main
onun giivenilir olmadigini, aksine yalanci ravi oldugunu bildirmistir. Ebli Hatim de onu yalancilikla
itham etmis ve “Cuwaall )3 Jafziyla cerh etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 7/234; ibn Ebi Hatim,
1427/2006: 4/375; Cevzi, 1406/1986: 3/48).

R JS SR TEWON | [P | S| DN S S S, S | Sy W | K S | S SN W | S S D PO
@<=/ Muhammed b. Abdurrahman b. er-Redad b. Abdullah b. Siireyh b. Malik el-Kurasi el-
Medeni el-Amiri. Eba Ziir’a ve bazi miinekkitler onu elestirmislerdir. Eb Hatim onu “Cuasll caals?
lafziyla cerh etmistir (ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 7/315; Sem’ani, 1382/1962: 6/103).

36. =35 e s sl @l 5 i) oy 2 ase/Muhammed b. el-Furat et-Temimi Eba Ali el-Kafi.
Yahya b. Main onu “s % ol lafziyla cerh etmistir. Ebd Ziir’a onun zayif bir ravi oldugunu
sOylemis, ayrica, “cuasll <l lafziyla onu cerh etmistir (ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 8/60; Mizzi,
1400/1980: 26/269-271).

37. S Ol = (0 2eae/Muhammed b. Mervan el-Kifi. Yahya b. Main onun giivenilir olmadigini
belirtmistir. Baz1 miinekkitler onu elestirmislerdir. Ayrica, Ebl Hatim onu “Zwsll caly Jafziyla
cerh etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 8/86; Sem’ani, 1382/1962: 7/111; Mizzi, 1400/1980:
26/392-393).

38. 3l e = 2 eae —/Muhammed b. Mucib es-Sakafi. Bagdat’ta yasamistir. Ebd Hatim onu
“Cuaall )y Jafziyla cerh etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 8/96; Mizzi, 1400/1980: 26/368-
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39. Aaidll (g yadl 5 S 3 «as/Muhammed b. Kesir el-Basri el-Kassab. Darekutni onun zayif
ravi oldugunu bildirmistir. Ibn Hibban onun miinker hadisler rivayet ettigini sdylemistir.

Imam Buhari bu ravinin “cwsll cal¥” lafziyla cerh edildigini kaydetmistir (Cevzi, 1406/1986: 3/94;
Ibn Hammad, 1404/1984: 4/130).

40. o) 585 0 22 09 dese/Muhammed b. Ya’la b. Zunbir es-Siilemi. imam Buhari bu ravinin
“Cuaall caly” lafziyla cerh edildigini kaydetmistir (Ibn Hammad, 1404/1984: 4/149).

4], Laie G Al vas I o e b /Mesleme b. Osman b. Maksem el-Berri. Ebti Hatim onu “ <2
¢waall” lafziyla cerh etmistir (Ibn Ebi Hatim, 1371/1952: 8/270).

42, —i A8 s ae G —mso/Miisa b. Umeyr el-Kurasi. Ibn Niimeyr onun zayif ravi oldugunu iddia
etmistir. Ebd Ziir’a da onu cerh etmistir. Eb Hatim onu “Cuaal)l 13 Jafziyla cerh etmistir (Ibn Ebi
Hatim, 1371/1952: 8/155; Zehebi, 1382/1963: 4/215).

43, 38 eV Ll olaill 3y wn 5 ) s aw/Meymin Ebi Hamza el-Kassib et-Tammar el-
A’ver el-Kifi. Ahmed b. Hanbel onun hakkinda “4 s demistir. Yahya b. Main onu “s - oal”
lafziyla cerh etmis ve ondan hadis yazilmaz diyerek elestirmistir. Darekutni gibi bazi hadis
miinekkitleri onun zayif oldugunu belirtmislerdir. imam Buhari, onu “Zussll <)y lafziyla cerh
etmistir. Buna karsilik, Imam Nesai ise onun giivenilir bir ravi oldugunu sdylemistir (Tirmizi,
1409/1989: 183; Mizzi, 1400/1980: 29/237-240).

44. 330 sae sl Ges Ml e oy aill/ en-Nadr b. Abdurrahman Eba Omer el-Hazzaz. ibn Nemir ve
Imam Nesai gibi muhaddisler onun metriik oldugunu séylemislerdir. Yahya b. Main ve Ahmed b.
Hanbel onu “s 2 4" lafziyla cerh etmislerdir. Darekutni onun zayif ravi oldugunu iddia etmistir.
Ibn Hibban da onu elestirmistir. Imam Buhari onu “Cwasll cw)3” Jafziyla cerh etmistir (Tirmizi,
1409/1989: 372; Zehebi, 1415/1995: 4/260).

SONUC

Ravilerin tenkit edilerek, rivayetlerinin kabul veya reddinin ifade edildigi cerh lafizlari, Hadis ve
dolayisiyla Cerh ve ta’dil ilmi tarihinde 6nemli bir gelisme sayilmistir. Cerh lafizlarinin daha
sahabe doneminden itibaren kullanilmaya baslandigin1 sdylemek miimkiindiir. Aslinda Hz.
Peygamber’in de fakli zamanlarda degisik kisilerle ilgili cerh ve ta’dilde bulundugu bilinmektedir.
Buna gore, kendisine ugramak isteyen birisinin kendi toplumunda kotii olarak bilindigi yoniinde
fikir beyan edip, onu cerh ederken, ashabin meshurlarindan Abdullah b. Omer’i ise dverek bir nevi
ta’dil etmistir. Ashab-1 kiram da riayetlerin dogrulugunun tespiti amaciyla ¢ok titiz bir sekilde
ravileri elestirmis, bu titizliklerinden kaynakli olarak gerektiginde agir cerh ifadeleri
kullanmiglardir. Tabiun ve daha sonraki dénemlerde de bu titizligin devam ettigini gormekteyiz.
Cerh lafizlart ilk baglarda herhangi bir sistematige uygun belirli kurallar ¢ercevesinde olmayip
zamanla sekillenmistir. Nitekim ashab doneminde “<35” lafz1 “hata etti, yanildi” anlamlarinda
kullanilirken, daha sonraki siirecte “yalanci, kezzab” anlamlarinda kullanilarak cerh lafizlarinin en
agirlarindan sayilmistir. Bazi cerh lafizlar ise ilk baslarda var olmayip, daha sonra degisik hadis
miinekkitlerince kullanilmig, zamanla yayginlasmistir. Bu sekilde, ilk baslarda kullanilmay1p, daha
sonra ortaya ¢ikan cerh lafizlarindan birisi “Cuasll <)y kavramidir. “Hadisi bosa gitmistir”
anlaminda agir cerh lafizlarindan sayilmistir. Nitekim hadis miinekkitlerince bu lafizla cerh edilen
ravilerin rivayetleri genellikle itibar igin bile alinmamus, “uaall &y jia”) “IX” ye “kil” gibi agir
cerh lafizlariyla ayn1 kategoride tutulmustur.

Cerh lafzilarm ilk kez belirli bir siniflandirmaya tabi tutan miinekkit Ibn Ebi Hatim er-Razi’dir.
Onun cerh lafizlarini siiflandirdign diizenlemesinde “Euwall )y lafz1 dordiineti kategoride, en agir
cerh lafizlar1 arasinda verilmistir. Onun dort mertebede ele aldigir bu siiflandirmasi kendisinden
sonraki miinekkitlerce de ¢ogunlukla itibar goérmiis, genellikle benzer siniflandirmalar
kullanilmistir. ibn Salah gibi meshur muhaddisler de cerh lafizlarin1 dort kategoride ele almistir.
Tarihi stlirecte bu smiflandirmayr bes veya alti mertebede veren miinekkitler de olmustur.
Giliniimiizde genel olarak kabul edilen siiflandirmada cerh lafizlar1 alti mertebe ele alinmaktadir.
Buna ragmen “Zuwaall aly” Jafzi genellikle agir cerh lafizlarindan sayilmis ve bu amagla
kullanilmastir.
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Nitekim Ibn Ebi Hatim kendi eserinde “Cussll al¥ lafziyla cerh ettigi ravilerin, ayn1 zamanda
“kane yekzibu”, “metriku’l-hadis”, “1a yiiktebu hadisuhu”, “kane yadau’l-hadis”, “terekihu”, “kane
kezzaben”, “daifun”, “terek(i hadisuhu”, “daifu’l-hadis”, “kezzab”, “leyse biseyin”, “kane
yefteilu’l-hadis”, “vahi’l-hadis” ve “mechul” gibi lafizlarla cerh edildigini belirtmistir. Daha sonra,
Ibn Salah, Iraki, Zehebi, Ibn Hacer el-Askalani ve Sehavi gibi miinekkitler de “Cuwasll 1> lafzini
en agir cerh lafzlar1 kategorisinde zikretmislerdir.

Kaynaklarin taranmasi sonucu “Cuasll <aly” cerh lafzinin kullanisi ilk olarak hicri 3. yiizyildan
itibaren goriilmektedir. Nitekim bu lafz1 ilk olarak Ahmed b. Hanbel’in kullandigin1 oglu Abdullah
haber vermektedir. Ondan hemen sonra Imam Buhari’nin bu lafz1 zayif ve miinker rivayetlerde
bulunan ravileri tenkit etmek maksadiyla kullanarak cerh ettigini goriiriiz. Imam Buhari, diger
eserlerinde de var olmakla birlikte, ozellikle et-Tdrihu’l-kebir’inde bol miktarda “Cuasll aly”
lafzyla ravileri cerh etmistir. imam Miislim ravileri tenkit amaciyla nadiren de olsa “Cuasll caly”
lafzin1 kullanmistir. Ayn1 donemin muhaddislerinden Ebi Ziir’a er-Razi, Ebi Hatim er-Razi ve oglu
Ibn Ebi Hatim er-Razi de bu cerh lafzim sik sik kullanmislardir. Nitekim Ibn Ebi Hatim’in el-Cerh
ve't-Ta'dil eserinde bunun o6rneklerini gorebiliriz. Siinen miiellifi Imam Tirmizi Ilelu I-kebir
eserinde “Cuwall a1y’ Jafzim 6zellikle sik kullanmistir. Daha sonraki siiregte ise Ali b. el-Medini,
Imam Nesai, Ukayli, Darekutni, Hakim en-Neysaburi, Burkani, Zehebi, Iraki, Suyiti ve Sehavi gibi
muhaddislerin “dusll )y Jafziyla ravileri cerh ettiklerini veya bu sekilde cerh edilen ravilerle
ilgili bilgi vermelerinin sahidi oluyoruz. Bu ¢alismada ozellikle Eba Hatim er-Razi ve Imam
Buhari’nin sayisal olarak daha ¢ok raviyi “cuasll <l Jafziyla cerh ettiklerini gérmekteyiz.

Agir cerh lafzilarindan olan “cywasll a1¥” Jafzinin yaninda, hadisleri bosa gitmistir, anlamindaki
) 450" kavrami da 6nem arz etmektedir. Ravilerin zayifliklarini gostermek i¢in kullanilan bu
cerh lafz1 ¢ok sik kullanilmamakla birlikte, Ibn Ebi Hatim er-Razi ve Ukayli gibi miinekkitlerce
zaman zaman kullanildig1 goriilmiistiir. Diger bir taraftan, “cuasll 1y’ kavrami genel olarak sadece
zayif, metruk ve yalanci ravilerin rivayetleri hakkinda kullanilirken, “c#) 45 kavrami ise
benzer anlamlarin yaninda ravinin herhangi bir sebep dolayisiyla hadislerinin kaybolmasi anlamina
da gelmektedir. Dolayisiyla, bu kavram her zaman agir cerh lafz1 olarak kullanilmamistir. Bununla
birlikte, kitab1 kayboldu veya kitaplart bosa gitti anlamlarinda “ <3S veya “4iS Cuad”
kavramlarinin bir cerh lafz1 olarak ravilerin rivayetlerinin zayifliklarin1 veya rivayetlerinin miinker
olusunu gdstermek maksadiyla kullanildig: bilinmektedir.

Bu ¢alismada “uasll a1y lafziyla cerh edilen toplam kirk dort ravi bulunmaktadir. Cerh edilen bu
ravilerin birgogunun Kufe, Basra, Mekke, Medine, Sam, Bagdat, Mevsil, Belh, Vasit ve Merv gibi
onemli ilim merkezlerinde yasadiklar1 bilinmektedir. Bunlarin arasinda sayilarinin ¢oklugu
dolayisiyla Basra ve Kufeli raviler dikkat ¢ekmektedir. Basra ve Kufe gibi merkezlerin ise soz
konusu donemlerde bazi siyasi olaylara sahne olduklar1 bilinmektedir. Bu anlamda cerh edilen
ravilerin genellikle bu bolgelerden ¢ikmasi manidardir.
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