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OZET

Tarihi stirecte yoksulluk ve zenginlik olgular1 var ola gelmistir. Miilkiyet iliskisinin geligsmesi ile
birlikte miilkiyete sahip olanlar ve olmayanlar dolayiminda yoksul ve zengin ayrimi ortaya
konulmaktadir. Genel olarak yoksulluk, kisilere ve onlarin gelir diizeyine, tiiketim aligkanliklarina
ve bir mala sahip olma durumuna gore degerlendirilmektedir. Diger taraftan, belli bir miilkiyete
sahip olmak disinda yoksulluk deneyimleri zamana ve mekana bagli olarak degismektedir. insanlar
kendi durumlarint degerlendirip kendi kriterleriyle yoksullugu tanimladiklari, sahip olmak
istedikleri seylerin maddi ve manevi simirlarinin  kendilerinin  belirledigi algilama siireci
yasamaktadirlar.
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Insan, tiirlii hasletleri olan salt biyolojik organizma olmanin disinda, toplumsal bir varlik olarak
degerlendirilmektedir. Bu ¢alismada da yoksulluk kisilerin ¢esitli mallara duydugu “ihtiya¢” olarak
degerlendirilmekle birlikte, asil olarak yoksullugun nedeni olan “durumlar” {izerine
odaklamlacaktir. Bu durumlar énce Yoksulluga iliskin Nedensel Atiflar Olgegi (YINA) ile ortaya
konulacaktir. Dolayisi ile bu ¢alismada, ¢esitli sosyo demografik yapiya sahip kisilerin yoksulluga
iliskin yaptig1 atiflarin saptanmasi1 amaglanmaktadir. Bu amag dahilinde sosyo demografik yapiy1 ve
yoksulluk atiflarin1 ortaya ¢ikarmayi amaglayan bir anket kagidi hazirlanmistir. Kolayda 6rneklem
yontemi ile ulasilan toplamda 232 kisiye anket uygulanmistir. Elde edilen veriler SPSS programi
kullanilarak analiz edilmistir.

Gegerlik giivenirlik analizi yapilmis YINA 6lcegi, yoksulluga iliskin yapisal, bireyci ve
kaderci/ailesel olmak Ttizere lic boyut sunmaktadir. Arastirmadan elde edilen verilere gore,
ornekleme dahil olan katilimcilar yoksullugun nedeni olarak daha c¢ok yapisal atiflar
yapmaktadirlar. Kaderci/ailesel atiflar, orta diizeyde yoksulluk nedeni olarak goriilmekteyken,
bireysel atiflar az diizeyde yoksulluk nedeni olarak goriildiigii tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yoksulluk Nedenleri Atiflar;, YINA, Olcek, MANOVA

SUMMARY

Poverty and wealth have existed in the historical process. With the development of the property
relationship, the poor and rich distinction between those who own and those who do not have
property is revealed. In general, poverty is assessed according to individuals and their income level,
consumption habits and the situation of having a property. On the other hand, experience of poverty
varies depending on time and place, except for having a certain ownership. People experience a
perception process where they evaluate their own situation and define poverty with their own
criteria and determine the material and moral boundaries of what they want to have.

Apart from being a purely biological organism with various kinds of diseases, man is considered as
a social entity. In this study, although poverty is considered as the “need” of people for various
goods, the focus will be on “situations” that are the cause of poverty. These situations will first be
put forward with the Causal Citations for Poverty Scale (YINA). Therefore, in this study, it is aimed
to determine the citations made by people with various socio-demographic structure regarding
poverty. To this end, a questionnaire was prepared to reveal the socio-demographic structure and
poverty citations. A total of 232 people who were reached with the easy sampling method were
surveyed. The data obtained were analyzed using the SPSS program.

The YINA scale, which has a validity and reliability analysis, offers three dimensions related to
poverty: structural, individualist and fatalistic / familial. According to the data obtained from the
research, the participants included in the sample mostly make structural references as the cause of
poverty. While fatalistic / familial citations are seen as a moderate cause of poverty, individual
citations are found to be seen as a minor cause of poverty.

Keywords: Poverty Reasons Citations, YINA, Scale, MANOVA
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1. GIRIS

Yoksulluk olgusu yapisi itibariyle pek ¢ok disiplinin ilgilendigi bir konudur. Yoksulluk ile ilgili
yapilan ¢aligmalar incelendiginde bu c¢aligmalarin farkli disiplinler tarafindan gerceklestigi
goriilmektedir. Boyutlar1 itibariyle tanimlanmasi ve ¢0zlimlenmesi disiplinler arasi 6zellik
gostermektedir (Onder ve Senses, 2010: 3). Yoksulluk insanlarin temel ihtiyaglarini karsilayamama
durumu olarak tanimlanmaktadir. Buna gore yoksulluk dar ve genis olarak iki sekilde
incelenmektedir. Dar anlamda yoksullugu (aglik), acliktan 6lme ve barmacak yeri olmama durumu
olarak ifade etmekte, genis anlamda yoksullugu da gida, giyim ve barinma gibi olanaklari
yasamlarmi devam ettirmeye yettigi halde toplumun genel diizeyinin gerisinde kalmak seklinde
tanimlamaktadir. Bu tanimlarin disinda, hane halki veya bireyin yasamini siirdiirebilecek asgari
refah diizeyini yakalayamamasi durumunu mutlak yoksulluk olarak; bireylerin, toplumun ortalama
refah diizeyinin belli bir oraninin altinda olmas1 durumunu da goreli yoksulluk olarak tanimlamakta
ve bunlar iizerine analizler yapilmaktadir (Ensari, 2010: 9-10).

Alanyazinda refah yaklagimi ya da nesnel yoksulluk olarak ta bilinen objektif yoksulluk, yoksullugu
meydana getiren etmenlerin neler oldugu, yoksulluktan kurtulmak icin gelistirilen stratejilerin
onceden belirlendigi yoksulluk bi¢cimidir (Aktan ve Vural, 2002: 6). Objektif yoksulluk insanlarin
alg1 ve diisiincelerinden bagimsiz olarak belirlenen bir sinir 6zgiilliigiinde tanimlanmaktadir. Nesnel
Olciitlerle yoksullugun saptandig1 bu durum karsisinda kendisini yoksul olarak goérmeyen birey ve
hanelerin aslinda yoksul oldugu tespit edilmektedir (Hacimahmutoglu, 2009: 17). Goedhart vd.
(1977) tarafindan modellenen siibjektif yoksulluk kavrami gelirin refaha olan etkisini 6l¢gmeyi
hedefler. Minimum Gelir Sorusu ile hanehalkinin gelir durumu tespit edilirken bu insanlarm sahip
oldugu gelir ile kendilerini nasil tanimladiklar tespit edilmektedir. Buna gore gelir durumu iyi olan
hanelerin ihtiya¢ duyulan minimum geliri daha yiiksek, gelir durumu diisiik olan ailelerin ihtiyag
duyulan geliri daha diisiik gosterdikleri gozlemlenmistir (De Vos ve Garner’dan akt: Basaran ve
Cetinkaya, 2013: 246-247). Insanlarin yoksulluk deneyimleri zamana ve mekana baglh olarak
degismektedir. Insanlar kendi durumlarini degerlendirip kendi kriterleriyle yoksullugu
tanimladiklari, sahip olmak istedikleri seylerin maddi ve manevi siirlarinin kendilerinin belirledigi
algilama siirecine siibjektif yoksulluk denmektedir (Arslan ve Ayhan, 2017: 646).

Gilinlimiiz toplumlarmin tiiketim aligkanlig1 yoksullugun diizeyini belirlemektedir. ‘“Yoksul olmak’’
der Bauman; ‘‘bir zamanlar anlamini igsiz olma durumundan aldiysa, bugiinkii anlamini esas olarak
yeterince tiiketemiyor olma durumundan almaktadir’” (Bauman, 1999: 10). Toplumda yasayan
herhangi bir kisinin, ailenin yoksul olma durumu, ayn1 toplumda yasayan diger insanlarin varsillik-
yoksulluk durumuna goére goreli olarak saptanir. Mutlak yoksulluk ile goreli yoksulluk arasinda
boyle bir farkin olmasi, yoksullukla miicadele etmenin ve ondan kurtulmanin araglarmi
yaratmaktadir.

Literatiirde yoksullugun nedeni ile ilgili ¢alismalarin onciilerinden biri Feagin (1972)’dir. Feigin
(1972)’m gelistirdigi modele gore yoksulluk {i¢ boyuttan olusmaktadir. Bunlar kadercilik (kader,
sans, bilinmeyen fakorler), bireysel (bireysel sorumluluk gibi nedenler, bireysel ¢aba) ve yapisal
(kurumsal ya da sistemsel kontrol gibi diger giiclii faktorler) boyutlardir. Feagin (1972)’in bu
calismasindan faydalanilarak yapilan diger calismalarin sonuglarma gore din, etnik koken, bolge,
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gelir, yas ve egitim gibi degiskenler yoksulluk nedenleri ile ilgili atiflar1 etkilemekteydi (Nasser ve
Abouchedid, 2006: 777-778). Tirkiye’de Faigin (1972)’in orijinal modelini izleyen Mor¢ol, gelir,
cinsiyet, yas, egitim gibi faktorlerin 6nemli belirleyiciler oldugunu ve Tiirklerin bireysel atiflardan
ziyade daha ¢ok yapisal atiflar tercih ettiklerini tespit etmistir (Morg¢6l, 1997).

Sonug olarak, yoksulluk kisilere ve onlarin gelir diizeyine, tliketim aligkanligina ve bir mala sahip
olma durumuna gore degerlendirilmektedir. Bu aragtirmada ise, insan, tiirlii hasletleri olan salt
biyolojik organizma olmanin disinda, toplumsal bir varlik olarak degerlendirmektedir. Yoksulluk
kisilerin cesitli mallara duydugu “ihtiya¢” olarak degerlendirmekle birlikte, asil olarak yoksullugun
nedeni olan “durumlar” {izerine odaklanilacaktir. Bu ise Yoksulluga iliskin Nedensel Atiflar Olcegi
(YINA) ile ortaya konulacaktir. Dolayis1 ile bu galismada, ¢esitli sosyo demografik yapiya sahip
kisilerin yoksulluga iligskin yaptig1 atiflarin saptanmas1 amaclanmaktadir.

2. ARASTIRMANIN YONTEMI

Orneklem biiyiikliigii istatistiki c¢ikarsamalar yapilacagi i¢in &nemlidir. Ciinkii nicel arastirma,
aragtirma evreninin genel parametreleri hakkinda genellemelere varmayir hedeflemektedir.
Parametreler hakkinda genellemelere ulasabilmek i¢in belirlenen 6rneklem sayisindaki kisiye
rastlantisal Orneklem yontemi ile ulasilmasi gerekmektedir (Kiimbetoglu, 2012: 96-98). Bu
calismada kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Kolayda 6rnekleme yontemi ihtiyag
duydugu biiyiikliikteki 6rnekleme ulasincaya kadar hizli ve kolay bir sekilde katilimcilardan veri
toplamay1 hedefler. Bu baglamda toplamda 232 kisiye anket uygulanmastir.

Arastirmada yapilandirilmis anket kagidi yoluyla interaktif olarak veri toplanmustir. Anket
kagidinda, cinsiyet, egitim diizeyi, ¢alisma durumu ve gelir diizeyi ile ilgili sosyo demografik
sorular ve gegerlik giivenirlik analizi yapilmis 57 maddeden olusan Yoksulluk Nedeni Atiflart
dlgegi kullanilmistir. Olgek 3 boyutludur. Solak ve Géregenli (2009) tarafindan gelistirilen dlgegin
Cronbach Alfas1 bireyci atiflar i¢in .91, yapisal atiflar i¢in .91 ve kaderci-ailesel atiflar i¢in .69°dur.
1. boyutta yoksulluga iliskin yapisal atiflar maddeleri, 2. boyutta bireyci atif maddeleri, 3. boyutta
kaderci-ailesel atif maddeleri bulunmaktadir. 57 maddeden olusan YINA 6l¢eginin yapisal atiflar
boyutunda 33, bireyci atiflar boyutunda 15 ve kaderci- ailesel atiflar boyutunda 9 madde
bulunmaktadir. Interaktif olarak toplanan veriler Excel dosyasindan SPSS programina atilarak
analizler yapilmistir.

Sekil 1. Arastirmanin Modeli

Demografik Faktorler Yoksulluga iliskin Nedensel
Cinsiyet Atiflar (YINA) Olcegi

Egitim Diizeyi Yapisal Atiflar Boyutu
Calisma Durumu Bireysel atiflar Boyutu
Gelir Durumu Kaderci Ailesel Atiflar Boyutu
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Arastirma demografik degiskenlerin YINA 6l¢egi boyutlari ile olan iliskisi {izerine modellenmistir.
Bu model cercevesinde, demografik faktorlerle yoksulluga iliskin nedensel atif boyutlar1 arasinda
kurulan hipotezler su sekildedir.

Soru: Katilimcilari yoksulluk nedeni atiflar1 hangi boyutlarda daha baskindir?

Hi: Katilimcilarin yoksulluk nedeni atiflari cinsiyete gore farklilagmaktadir.

Hz: Katilimcilarin yoksulluk nedeni atiflar1 egitim durumuna gore farklilagmaktadir.

Hs: Katilimcilarin yoksulluk nedeni atiflart calisma durumlarina gore farklilagmaktadir.

Ha: Katilimcilarin yoksulluk nedeni atiflar1 gelir diizeyine gore farklilasmaktadir.

3. OLCEKTEN ALINAN PUANLARIN YORUMLANMASI

Olgekteki maddelere verilen cevaplar su sekildedir: 1- Hi¢ énemli olmayan bir neden, 2- Onemli

olmayan neden, 3-Kararsizim, 4-Onemli bir neden, 5- Cok onemli bir neden olarak belirtilmistir
(Solak ve Goregenli, 2009: 76-79).

Tablo 1. Olcekten Alinan Puanlarin Yorumlanmasinda Temel Alnan Arahiklar ve Anlamlar:

Yapisal Atiflar
Bireysel Atiflar
Kaderci Atiflar

ifadeler

Puan Arahg

Yoksulluk Neden Diizeyi

Hi¢ 6nemli olmayan bir neden

1,00-1,80

Cok az diizeyde yoksulluk nedeni

Onemli olmayan neden

1,81-2,60

Az diizeyde yoksulluk nedeni

Kararsizim

2,61-3,40

Orta diizeyde yoksulluk nedeni

Onemli bir neden

3,41-4,20

Yiiksek diizeyde yoksulluk nedeni

Cok 6nemli bir neden

4,21-5,00

Cok yiiksek diizeyde yoksulluk
nedeni

Kaynak: Erdogan, 2019°dan uyarlanmustir.

Madde araliklariin yorumlanmasinda Tablo 1’deki puan araliklari esas alinmistir. Tablo 1°de
yoksulluk diizeylerini gdsteren son siitun arastirmaci tarafindan 5°li likert ifadeleri dikkate alinarak
olusturulmustur.
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4. BULGULAR

4.1. Demografik Degiskenler ile Ilgili Bulgular

Tablo 2. Baz1 Demografik Degiskenlere Gore Dagilim
Cinsiyet N %
Kadin 105 45,3
Erkek 127 54,7
Toplam 232 100,0
Egitim N %
[1kogretim/Lise 49 21,1

Yiiksekogretim 78,9

Toplam 100,0
Calisma Durumu %
Calistyorum 54,3
Calismiyorum 45,7
Toplam 100,0
Gelir %
Dar gelir veya orta gelir 71,6
Ortanin iisti 18,1
Ust gelir 10,3

Toplam 100,0

Tablo 2 ‘de gorildiigii gibi, katilimcilarin %45°1 kadin,%55°1 erkektir. Katilimcilarin %21°1
ilkogretim veya lise diizeyinde egitime sahipken, %79’u yiiksekogretim diizeyinde egitimine
sahiptir. Calisma durumlarima bakildiginda katilmcilarin %54’ calismakta, %46°s1
calismamaktadir. Son olarak, katilimeilarin %72’si dar veya orta gelirli, %181 ortanin {istli, %10°u
ise iist gelire sahiptir.

4.2. Istatistiksel Bulgular
Soru: Katilimcilarin yoksulluk nedeni atiflar1 hangi boyutlarda daha baskindir?

Katilimeilarin yoksulluk nedeni atiflarinin hangi boyutlarda daha baskin oldugunun anlasilabilmesi
icin boyutlara iligkin tanimlayici istatistiklerden elde edilen veriler ile Grafik 1 olusturulmustur.
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Grafik 1. YINA Olgegi’nin Alt Boyutlarina iliskin Puan Ortalamalarimin Grafiksel Gosterimi
(N.232)

YINA Alt Ol¢eklerinin Karsilastiriimasi

Yapisal Atif (min.2, Kaderci-Ailesel Atif Bireyci Atif (min.1,
max.5, sd.051) (min.1, max.5, max.5, sd.1,08)
sd.1,04)

Faktor Boyutlar

Ilgili 3 boyut birlikte degerlendirildiginde yoksullugun nedenlerine iliskin atiflarin yapisal boyutta
daha baskin oldugu goriilmektedir (Ortalama=4,11+0,51; Tablo 1). Yapisal nedenlerin
ortalamasinin 4’{in lizerinde olmasi, katilimcilarm yoksullugun nedeni olarak yapisal nedenleri 6n
plana cikardiklarmi gostermektedir. Nitekim yapisal boyuttaki maddeler arasinda iilkedeki gelir
durumunun adaletli dagilmayisi, devletin saglik hizmetlerini vermede yasadig: sikintilar ve iilkenin
ekonomik politikalar1 gibi yapisal maddelerin en yliksek atiflar oldugu goriilmektedir (Tablo 3).

Kaderci/ailesel atiflarin katilimcilar tarafindan orta diizeyde yoksulluk nedeni olarak goriildiikleri
saptanmistir (Ortalama=2,74+01,04; Tablo 1). Nitekim kaderci/ailesel boyutlardaki maddeler
arasinda yoksulluk i¢inde dogmus olmak, yoksul bir ailede biiylimiis olmak ve yoksullara torpil
yapacak iligkilerin olmamasi gibi maddelerin en yiiksek atif alan maddeler oldugu goriilmektedir
(Tablo 3).

Bireysel atiflar boyutu ise yapisal nedenler ve kaderci/ailesel nedenlere nazaran daha az atif
almigtir. Bireysel atiflarin katilimcilar tarafindan az diizeyde yoksulluk nedeni olarak goriildiigii
saptanmistir (Ortalama=2,57+1,08; Tablo 1). Nitekim bireysel boyuttaki maddeler arasinda
yoksullarin kisisel sorumsuzlugu, disiplinsizligi, yoksullarin girisimeci, is bitirici olmamasi, firsatlari
degerlendirememesi, uyanik olmamasi, genelde dagilmis ailelerde yasamak gibi maddelerin en
yiiksek atif alan maddeler oldugu tespit edilmistir (Tablo 3). Tablo 3 YINA &lcegi igerisinde en
fazla ortalamaya sahip maddeleri gostermektedir.
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Tablo 3. Boyutlar icerisinde Ortalamaya Gore En Yiiksek i1k U¢ Atif

Yapisal Atiflar Boyutu Maddeleri Ortalama

Ulkede gelirin adaletli dagilmayis 4,716

Tiirkiye nin ekonomik politikalari 4,672

Devletin saglik hizmetlerini verme glicliigii 3,672

Bireyci Atiflar Boyutu Maddeleri

Yoksullarin kisisel sorumsuzlugu, disiplinsizligi 3,155

Genelde dagilmis ailelerde yasamak 3,034

Yoksullarin girisimci, is bitirici olmamasi, firsatlart degerlendirememesi, | 3,017
uyanik olmamasi

Kaderci-Ailesel Atiflar Boyutu Maddeleri

Yoksullara torpil yapacak iligkilerinin olmamasi

Y oksulluk i¢inde dogmus olmak

Y oksul bir ailede biiylimiis olmak

Hi: Katilimcilarin yoksulluk nedeni atiflar1 cinsiyete gore farklilasmaktadir.

Ozet istatistiklerine gore her bir alt grup icin normallik varsayiminmn karsilanmis olmasi gerekir.
Normallik varsayimi kontrolii i¢in ¢arpiklik ve basiklik degerleri -2 ile +2 olarak alinmistir (George
ve Mallery, 2010). Bu durumda Yapi, birey ve kader faktorleri igin ve her faktdrde hem kadin hem
de erkek icin verilerin normallik varsayimini karsiladigr gortilmiistiir. N degerlerine bakildiginda
kadin (105) ve erkek (127) alt gruplarinin 6rneklem sayilarinin esit olmadiklari goriilmiistiir. Bu
nedenle Wilks' Lambda yerine Pillais' test sonucunun dikkate alinmasi daha dogru bir yaklagim
olacaktir. MANOVA'nin varsayimlarindan biri kovaryans matrislerinin homojenligidir. Anlamlilik
degeri 0,05'ten biiylik oldugundan kovaryans matrislerinin esitligi varsayiminin karsilandigi
goriilmektedir. Coklu karsilastirma testinde ilk olarak kismi eta kare degerleri yorumlanmustir.
0,108 degeri, cinsiyetin bagimli degiskenlerdeki degisimin % 10,8'ini agiklayabildigini
gostermektedir. Cinsiyet i¢in bulunan anlamlilik degeri 0,05'ten kiiciiktiir. Bu sebeple cinsiyetin
YINA o6lgegi 3 faktdrii iizerinde anlamli sekilde etkisi oldugu sdylenebilir. Varyanslarin
homojenligi varsayimi ANOVA'nin temel varsayimlarindan biridir. Degiskenler arasi varyanslarin
homojenligi testine gore tiim faktdrler i¢in varyanslarin homojen oldugu sdylenebilir.

Sonug olarak, cinsiyet grubuna gore anlamlilik degerine bakildiginda sadece kader faktoriine ait
anlamlilik degeri 0,05'ten biiyiiktiir yani anlamli degildir. Bu nedenle cinsiyetin kader faktorii
iizerinde anlamli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir. Yani %95 giivenle katilimcilarin kaderci
boyuttaki atiflar1 cinsiyete gore farklilasmazken, bireysel ve yapisal atiflar1 cinsiyete gore anlaml
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sekilde farklilagsmistir. Kadinlarin hem bireysel hem de yapisal atiflar konusunda erkeklerden daha
yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

Hy: Katilimcilarin yoksulluk nedeni atiflar1 egitim durumuna gore farklilagsmaktadir.

Carpiklik basiklik normallik testine gore tiim faktorler ve tiim egitim gruplart i¢in ¢arpiklik ve
basiklik degerleri -2 ile +2 araliginda oldugundan alt gruplarin normallik varsayiminin karsilandigi
soylenebilir. Ozet istatistiklere gore ilkdgretim mezunu kisilerin ortalamas yiiksekdgrenim mezunu
kisilere gore tiim faktorler i¢in daha biiyiiktiir. Ayrica N degerlerine bakildiginda esit olmadigi
goriilmektedir. Testin giivenilirligi acisindan Pillai testi diisiiniilmelidir. Kovaryans matrislerinin
esitligi varsayimi i¢in bulunan anlamlilik degeri 0,05'ten kiiciiktiir. Varsayimin ihlal edildigi
goriilmektedir. Bu nedenle Wilks Lambda yerine Pillai kullanim1 daha emniyetli olacaktir. Coklu
karsilagtirma testine gore bulunan anlamlilik degeri Pillai testi i¢in egitim grubunda 0,05'ten
kiiciiktiir ama yakindir. Her haliikarda yapisal bireysel ve kaderci atiflarin egitim diizeyine bagh
olarak anlaml sekilde farklilastig1 sOylenebilir. Yani 3 faktor de egitim diizeyinden anlamli sekilde
etkilenmektedir. Faktorlerin varyanslarinin homojenligi varsayimi i¢in varyans homojenligi
saglanamamigtir. Ancak grup biiyiikliiklerinin esit oldugu durum altinda ANOVA bu varsayimin
ihlaline direngli oldugundan ihmal edilerek varyanslarin homojen oldugu durum i¢in karsilagtirma
yapilabilir. Egitim i¢in gruplar arasi etkilerin testine bakildiginda ise egitimin sadece kaderci atiflar
iizerinde anlamli etkisinin bulundugu saptanmistir (0,02>0,05). Yani kisilerin egitim diizeyi sadece
kaderci atiflar1 anlamli sekilde etkilemektedir. {1kdgretim mezunlarinin ortalamas: yiiksekdgrenim
mezunlarinin ortalamasindan anlamli sekilde daha ytiksek bulunmustur.

Hj: Katilimcilari yoksulluk nedeni atiflar1 ¢aligma durumlarina gore farklilagmaktadir.

Calisma durumu icin carpiklik basiklik normallik testinde yapisal atiflarda ¢alismayan bireylerin
basiklik degeri -2 ile +2 araligmin disinda kalmistir. Normallige aykirilik durumu vardir. Ozet
istatistikleri tablosuna gore yapisal atiflar faktoriinde ¢aligmayanlarin daha yiiksek ortalamaya,
bireysel atiflarda yine calismayanlarin daha yiiksek ortalamaya, kaderci atiflarda da yine
caligmayanlarin yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica N degerleri incelendiginde
esit N degerlerine sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle Pillai testine bakilmaktadir.
Kovaryans matrislerinin esitligi testine gore bulunan anlamlilik degeri 0,05'ten biiyiiktiir. Bu
nedenle MANOV A'nin varsayimlarindan birinin saglandig: goriilmektedir. Coklu karsilastirma testi
sonucunda bulunan anlamlilik degeri Pillai testi i¢in 0,05'ten biiylik oldugundan ¢alisma durumunun
YINA 6lgegi iizerinde anlamli etkisinin olmadig1 gériilmiistiir. Ayrica kismi eta kare degeri calisma
durumunun 3 bagimh degiskendeki degisimin %2,4'inii aciklayabildigini gostermistir. Levene
varyans homojenligi testine gore bulunan anlamlilik degeri 0,05'ten biiyiik oldugundan bagimli
degiskenler arasi varyans homojenliginin saglandig1 sdylenebilir. Egitim durumu zaten 3 faktoriin
hig biri iizerinde anlamli sekilde etkili olmadig i¢in ilgili tablo incelenmeden birakilmalidir.

Ha: Katilimcilarin yoksulluk nedeni atiflar1 gelir diizeyine gore farklilasmaktadir.

Gelir Durumu MANOVA testi uygun gorilmiistiir. Carpiklik basiklik degerlerine gére normallik
testi incelendiginde sadece bireysel atiflarda orta gelirli kisiler i¢cin varsayimin ihlal edildigi
goriilmektedir. Ozet istatistikleri tablosuna gére N degerlerinin esit olmadigi goriilmektedir. Pillai
testi kullamimi daha gilivenli olacaktir. Kovaryans matrislerinin homojenligi varsayiminin
kontroliinde anlamlilik degeri 0,05'ten biiylik oldugundan varsayim karsilanmis durumdadir. Coklu
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karsilagtirma testi sonuglar1 incelendiginde Pillai testine gore anlamlilik deger 0,05'ten biiyiik
oldugundan gelir durumunun bireysel kaderci ve yapisal atiflar tizerinde anlamli etkisinin olmadigi
goriilmektedir. Ayrica kismi eta kare degeri kisilerin gelir durumlarinin, bagimli degiskenlerdeki
varyasyonun sadece %2,4'linii a¢iklayabildigini gostermistir. Varyanslarin homojenligi testine gore
alt gruplarin genisligi esit oldugundan bireysel atiflardaki varyans homojenligi ihlali ihmal
edilebilir. Varyanslar homojen kabul edilmeli. 3 faktor i¢in ayr1 ayr etkilerin incelendigi testte ise
gelir durumu ile yapisal atiflarin arasinda anlamli diizeyde (0,031) iliski tespit edilmistir. Gelir
durumu genel itibariyle 3 degiskeni birden anlamli diizeyde agiklayamazken, yapisal atiflar
iizerinde tek basina anlamli sekilde etkili durumdadir. Bu nedenle yapisal atiflar i¢in olmak iizere
ANOVA testi yapilmahidir. Yapisal atiflar i¢in gelir durumuna gore yapilan ANOVA ‘da
varyanslarin homojenligi testine gore anlamlilik degeri 0,05'ten biiyilkk oldugundan homojen
varyansli olma varsayimi karsilanmistir. ANOVA tablosu gruplar arasi ortalamalarin anlaml
sekilde farklilasip farklilagsmadigini gostermektedir. Anlamlilik degeri 0,05'ten kiigiik oldugundan
yapisal atif puan ortalamalarmin kisilerin gelir durumuna goére anlamli sekilde farklilastig
soylenebilir. Ikili karsilastirmalar sonucunda tiim gelir gruplarinin yapisal atif puan ortalamalari
farkli gibi goriinse de aslinda anlamli sekilde farklilasmamaktadir.

5. DEGERLENDIRME
5.1. Ol¢ek boyutlarmin degerlendirilmesi

Yoksulluga iliskin Nedensel Atiflar Olgegi ii¢ faktdrden olusmaktadir. Bunlar yoksulluga iliskin
yapisal, bireysel ve kaderci atiflardir. Arastirma sonuglarina gore kadin ve erkek katilimer sayisi
birbirine yakindir (N: Kadin 105, Erkek 127; Tablo 2).

TUSIAT (1991: 16)’1n galigmasina gore Tiirk halkinin %46’s1 kadere inanma egilimindedir. Dahasi
ilgili ¢alisamada egitime uzun siire devam edenler, yiliksek sosyo-ekonomik statiide olanlar, geliri
yiiksek olanlar ve genglerin kadere inanmaya daha az meyilli oldugu tespit edilmistir. Bu ¢alismada
ise egitim durumu degiskenine gore oldukca yiiksek diizeyde egitimli bir 6rneklem oldugu
sOylenebilir. Bu durum c¢evrim i¢i anketi cevaplayabilen kesimin daha ¢ok interneti kullanabilen
kesim olmasi ile alakali oldugu diisliniilebilir. Katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun (%79)
yiiksekdgretim diizeyinde egitime sahip olmasi yoksullukla ilgili nedensel atiflarda, daha ¢ok
rasyonel davranacaklari, kaderci ve bireyci atiflarin daha az tercih edilecegi varsayimini
giiclendirmektedir (Tablo 2).

TUSIAD (1991)'n raporuna gore kadere inananlar yoksullugun nedenini agirlikli olarak (44.9)
tembellik diye belirtirken, kadere inanmayanlar ise yoksullugun nedenini agirlikli olarak (%46.3)
bozuk diizen diye belirtmektedir. Nitekim bu calismada yapilan atiflarin daha ¢ok yapisal atiflar
oldugu tespit edilmistir (ort.4.11). Yapisal, bireysel ve kaderci atif faktorlerinin diizeyleri ile ilgili
yapilan karsilagtirmaya gore yapisal atif 4,11 ortalama ile yiiksek diizeyde yoksulluk nedeni olarak
goriilmektedir. Kaderci/ailesel atiflar 2,74 ortalama ile orta diizeyde yoksulluk nedeni olarak
goriilmekteyken, bireysel atiflar 2,57 ortalama ile az diizeyde yoksulluk nedeni olarak
goriilmektedir (Tablo 1).

Yoksullugu yapisal bir problem olarak goren yaklasim esasen Marksist yaklagimdir. Marksist
yaklagima gore kar1 hedefleyen bir yapinin yani kapitalist sistemin yoksullugu ¢ézmesi miimkiin
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degildir (Vaughan, 2002: 99). Diger taraftan, yoksullugun bireysel nedenlerden kaynaklandigi
diisiincesi yoksulluk kiiltiirii yaklasimini bir sonucudur. Ozbudun, yoksulluk kiiltiirii algis1 ile
yoksullugu bireysel nedenlermis gibi godstermenin neoliberal siyasalara malzeme sagladigini ve
yoksullugun boliisiim iligkilerinden kaynaklanan yapisal nedenleri golgeledigini diistinmektedir
(Ozbudun, 2002:61).

Degerlendirmenin bundan sonraki kisminda Oncelikle demografik faktorlerin olgek iizerinde
anlamli bir etkisinin olup olmadigina, anlamli bir etkisi var ise hangi gruplar (kadin-erkek,
ilkogretim/lise- yiiksekdgrenim, ¢alistyor-¢alismiyor, dar gelirli, orta gelirli ve iist gelirli) arasinda,
hangi atfin (yapisal, bireysel ve kaderci) farklilastigina bakilmastir.

5.2. YINA ve Demografik Degiskenler

Cinsiyete gore: Cinsiyet kadin erkek diye iki sekilde kodlanmistir. Yapilan analizlerde cinsiyet,
YINA’nin 3 faktorii {izerinde anlaml sekilde etkisi oldugu goriilmekle birlikte, kadersel boyuttaki
atiflarda kadin ve erkeklerin farklilasmadigi, bireysel ve yapisal atiflarda farklilastigi goriilmektedir.
Kadimlarin hem bireysel hem de yapisal atiflar konusunda erkeklerden daha yiiksek ortalamaya
sahip oldugu goriilmektedir.

Egitim durumuna gore: Egitim durumu ilkégretim/lise ve yiiksekogrenim diye iki sekilde
kodlanmistir. Burada {iniversite egitimi alan kisilerin yoksullukla iligkili atiflarda egitim durumu
gorece daha diisiik olanlardan farklilasacagi varsayimi yapilmistir. Yapilan testler sonucu, yapisal,
bireysel ve kaderci atiflarin egitim diizeyine bagli olarak anlamh sekilde farklilagtigi sOylenebilir.
Yani 3 faktor de egitim diizeyinden anlamli sekilde etkilendigi tespit edilmistir. Egitim durumuna
gore gruplar aras1 farkliliga bakildiginda ise egitimin sadece kaderci atiflar iizerinde anlamli
etkisinin bulundugu saptanmistir. Yani kisilerin egitim diizeyi sadece kaderci atiflar1 anlamli sekilde
etkilemektedir. Ilkdgretim mezunlarmin ortalamasi yiiksekdgrenim mezunlarmin ortalamasindan
anlamh sekilde daha yiiksek bulunmustur. Bu durum ilkégretim mezunlarinin daha fazla kaderci
atif yaptigim gostermektedir.

Calisma Durumuna Gére: Calisma durumu g¢alisiyor ve c¢alismiyor diye iki sekilde kodlanmistir.
Yapilan analizler sonucu ¢alisma durumunun YINA &lgegi iizerinde anlamli etkisinin olmadig
gorilmiistir.

Kisilerin ¢alisma durumu yoksullukla ilgili betimleyici bir yoruma izin vermiyorsa, bu soru sonraki
caligmalarda daha detayli yapilandirilabilir ya da farklilastirilabilir.

Gelir durumuna gore: Gelir degiskeni dar gelirli, orta gelirli ve st gelirli diye ii¢ sekilde
kodlanmustir. Yapilan analizler sonucu gelir durumunun bireysel, kaderci ve yapisal atiflar tizerinde
anlamli etkisinin olmadig goriilmektedir. 3 faktor i¢in ayr1 ayr etkilerin incelendigi testte ise gelir
durumu ile yapisal atiflarin arasinda anlamli diizeyde iliski tespit edilmistir. Gelir durumu genel
itibariyle 3 degiskeni birden anlamli diizeyde agiklayamazken, yapisal atiflar {izerinde tek bagina
anlamli sekilde etkili durumdadir. Fakat bu etki gelir gruplar1 arasinda anlamh sekilde
farklilagmaktadir.

) Jﬁ""'?@' http://www.ssdjournal.org Social Science Development Journal journalssd@gmail.com
40




Social Science Development Journal 2020 August Volume : 5 Issue: 20 pp: 30-42
Doi Number : http://dx.doi.org/10.31567/ssd.254

6. SONUC

Bu calisma neticesinde degerlendirilen yoksulluk atiflar1 toplumumuzda yoksulluk algilariyla
iligskili dinamiklerin daha iyi anlagilmasini saglama iddiasindadir. Toplumda yoksulluk algisinin
yapisal boyut, bireysel boyut ve kaderci-ailesel boyutlar etrafinda sekillendigi gozlemlenmistir.
Arastirma bulgularina gore katilimcilarin yoksulluk nedeni olarak daha ¢ok yapisal nedenleri 6n
plana cikardigr goriilmektedir. Bu durum Tiirk toplumunun yoksulluk nedenlerine paternalist
iliskilerin yol actig1 algisina sahip oldugunu gostermektedir. Bu paternalist iligkiler icerisinde
devletin iiretim iligkilerindeki roliiniin refah devleti anlayisindan uzak oldugunu gdstermektedir.
Icinde yasadigimiz son kirk yil igerisinde uygulanan neoliberal politikalarm devletin ekonomik
alandaki etkinligini azaltmasi sonucu devletlerin sosyal refah politikalar1 uygulayamamasiyla
sonuglanmistir. Sosyal refah politikalarin uygulanmasinda yasanan daralma nedeniyle toplumda
yoksulluk daha da artmistir. Yoksullarin aleyhine sekillenen gelir dagilimi, yoksullarin toplumsal
kaynaklara ulagsmada yasadigi sikintilar, yoksullarin iiretim iligkilerine dahil olmasini saglayan
tesviklerin olmamasi, iktidarlarin daha ¢ok sermayeyi tesvik etmesi, yatirimlarin istihdam kaynakli
olmaktan ziyade finans ve kar eksenli olmas1 gibi pek ¢ok makro neden nihai olarak yoksullugun
toplumsal kaynaklarina isaret etmektedir. Bu nedenle yoksulluga iliskin nedensel atiflar igerisinde
yapisal atiflar 6n plana ¢ikmustir.

Hipotez test sonuclarina gore kisilerin yoksulluk atiflar1 ile cinsiyet, egitim ve gelir durumuna gore
anlaml bir sekilde farklilasmaktadir. Dolayisiyla Hi ve H hipotezi kabul edilmistir. Diger taraftan,
yoksulluk atiflar1 ile ¢alisma durumu arasinda anlamli bir fark bulunamadigi i¢cin Hs hipotezi
reddedilmistir. Gelir durumu degiskeninde ise yoksulluk atiflar1 arasinda sadece yapisal atiflar
arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. Dolayisiyla gelir durumu degiskeni bireysel ve kaderci
boyutlarda anlamli bir fark gostermedigi i¢in H4 hipotezi reddedilirken, yapisal atif boyutunda kabul
edilmistir.
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